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TARGYMUTATO



BEVEZETO

A konyv célja A kamatra (kizsakmanyolasra) épiil6, globalizalodé kapitalizmus
az emberiség tulnyomo tobbségét egyre nagyobb nyomorba és kiszolgaltatottsagba
taszitja, és pusztitja az élet természeti feltételeit. Bels6 ellentmondasai folytan
0sszeomloban van. Eljohet egy torténelmi pillanat, amikor az elkeseredett tomegek - ugy
érezven, hogy mar nincs vesztenivaldjuk - felkelnek elnyomoéik, kizsakmanyoldik ellen,
szerencseés esetben az er6szak nélkuli nyomas eszkozeivel, rosszabb esetben
er6szakkal. A humanista értelmiségnek mindent meg kell tennie annak érdekében, hogy
erre a pillanatra felkésztiljon, és hogy idében kidolgozza és széles kérben
megismertesse olyan tarsadalmi berendezkedés tervét, amelynek megvaldsitasa
- a tomegerdket rombolas helyett - rosszabb esetben a rombolas utan - épitésre
szervezi,
- és természetes tarsadalmi formaciot hoz létre, amelyben j6 esély van a nagy
tomegek emberhez mélto életére, és az élet Okologiai feltételeinek biztositasara.
Ez a humanista értelmiség szamara a cselekvés Oraja lesz. Konyvlnk e pillanatra valo
felkészuléshez is hozza kivan jarulni.

Fennmaradasunk feltétele, hogy a jelenlegi vilagrend valamilyen médon atadja
helyét egy természetes tarsadalmi rendnek. A természetes tarsadalom mentes a
pénz- és parturalomtdl, onigazgatd, emberkozpontu, harmodniaban van a természeti
kornyezettel, és mindenkinek Iétbiztonsagot nyujtdé szocialis igazsagossagot valdsit
meg. Erkolcsi (természetjogi) alapja a felebarati szeretet. A természetjog része a
tarsadalmi élet természetjogi alaptételei, amelyeknek altalunk megfogalmazott

formajat az olvas6 az 1.6. alfejezetben talalja meg. A természetjogrél valé mintegy kétezer-
Otszaz éves gondolkodas kozos kiinduldpontja, hogy a természetjog minden emberrel velesziletett jogok
és kotelességek Osszessége, amely a tételes jog folott all. A természetjog a kozmikus térvények
megjelenése az emberi kapcsolatokban. A természetjog tételei erkélcsi-vilagnézeti, és egyben axioma
vagy posztulatum jellegliek, azaz olyan allitasok ill. kdvetelmények, amelyek esetében sem a bizonyitas,
sem a cafolas nincs értelmezve. Annak tehat nincs értelme, hogy a természetjog tételeirdl vita induljon. (A

tételek megfogalmazasat illetéen persze helye lehet vitanak.) Régi tapasztalat, hogy az erkdlcs, a
vilagnézet alapkérdéseirél senkit nem lehet meggydzni. Ezekre az alapkérdésekre
vonatkozo ilyen vagy olyan valaszok valamilyen modon beleirodnak az emberek
tudataba, és belsé torvényként meghatarozzak szamara, hogy mi a j6 és mi a rossz, és
hogy az adott személynek mi a dolga a vilagban. (Voltaképpen ez a természetjog
forrasa.) Ez nem jelenti azt, hogy valakinek ilyen beallitédasa nem valtozhat meg, de
ilyen valtozast nem érvelés, vitaban valdé meggybzés, hanem csak élmény - egy
"damaszkuszi ut" - idézhet el6. Kovetkezésképpen azok szamara van értelme egyiittes
kozérdekii cselekvésre szbvetkezni, akiknél a beléjik irt torvények nem kilénboznek
lényegesen. Ez a kdnyv azok egyuttes kozérdek( cselekvését kivanja elésegiteni, akik
alapjaban az 1.6. alfejezetben korvonalazott vilagnézetet hordozzak. "Vizvalaszté" a
globalizacios korszak alapkérdése:
e Azzal szolgaljuk jobban a magyar tarsadalom tdbbségének érdekeit, ha
alavetjuk magunkat a tbkemozgas vilagszabadsaganak és ezzel
szuverenitasunk még megmaradt részérdl is lemondunk? vagy

e ha visszaszerezzik és meg6rizzik szuverenitasunkat (a gazdasag teruletén is),



szocialis piacgazdasagot teremtunk, és demokratikus, szuverén allamként
kapcsoldodunk a vilag tébbi orszagahoz?
Konyvunk azt igyekszik megmutatni, hogy a masodik valasz ad nagyobb esélyt
emberként és magyarként valé fennmaradasunkhoz.

Kényvink egy természetes tarsadalom magyarorszagi megvaldsitasanak
tervét tartalmazza. Célja, hogy mennél tébben megismerjék ezt a tervet, és hogy valjék
tudatossa: a terv megvaldsulasanak egyetlen feltétele az allampolgarok ilyen vagy
hasonlo terv alapjan valo 6sszefogasa, békés, de hatarozott egyittes cselekvése. A terv
kialakitasanal a szerz6 Magyarorszag adottsagaira igyekezett figyelemmel lenni.
Visszapillantva azonban ugy latja, hogy a tervet f6 vonalaiban szamos mas orszag

jobbitd szandéku eréi is kiinduldpontnak tekinthetik. Ez a terv - a szerzé szandéka szerint - nem
tOkéletes megoldasokat tartalmazd elvi modell, hanem elvi alapokon nyugvd gyakorlatilag is
megvaldsithaté modell, amely a jelenlegihez képest jobban kielégiti a tarsadalmi-természeti harmonia
kovetelményeit, és j6 kiinduldpontot szolgaltat e kdvetelmények tovabbi kdzelitéséhez.

A konyv cime a tarsadalompolitika céljara utal, amely a létbiztonsag, valamint a
tarsadalmi harmoénia és a természeti kornyezettel valdé harmonia megteremtése,
megorzése, fejlesztése.

A létbiztonsag: a mindennapi lét- és csaladfenntartashoz, a testi-lelki egészség
fenntartasahoz szlikséges élelem, ruhazat, fedél és egészségugyi szolgaltatas, valamint
a kenyérkeresethez szikséges ismeretek és készségek megszerzésének biztonsaga,
eés az ezt veszélyeztetd erbszakkal szembeni biztonsag a tarsadalom minden tagja

szamara. (Ez az elemi létezés szintje.) Ez a tétel egyenesen kovetkezik a "testvériség” elvébél,
amit "kételes szolidaritas™nak is nevezhetink. Ez korlatozza a teljesitményelv érvényesilését, a
gazdasag azonban igy is mikoddképes, mert az egészséges emberi személyiség lelki sziikséglete, hogy
masoknak hasznéljon, hogy alkoté életet éljen.

A tarsadalmi harménia alapvetbé 6sszetevoi:
o Az alapvet6 emberi jogokkal meghatarozott szabadsag, és az ezt veszélyeztetd

er6szakkal szembeni biztonsag a tarsadalom minden tagja szdmara. A sokszor idézett
(szolas, gyulekezés, stb.) szabadsagokon kivil fontos a piaci szerep (vallalkozd vagy bérmunkas)
megvalasztasanak szabadsaga, és a kinalatbdl valé valasztas szabadsaga (mind az aru, mind a
munkahely, mind a munkaeré-kinalat esetében).

o A képességek kifejlesztésének és mikodtetésének, és ezzel a kulturalis 6rokség
atvételének és gyarapitasanak lehetésége, és az ezt veszélyeztetdé erdszakkal

szembeni biztonsag a tarsadalom minden tagja szamara. Az el6bbiekben megjelend
“er6szakkal szembeni biztonsdg” magaban foglalja az ésszerii er6szakmentesség elvét. Ez azt
jelenti, hogy a tobbség a rajta erészakkal uralkodni térekvd, 6t er6szakkal kizsakmanyolni akaro
kisebbséggel szemben jogosult erével védekezni. A tdbbség nézeteitdl kulonbdzb6 nézeteket
hirdet6kkel szemben (akik tehat nem alkalmaznak er&szakot) legfeljebb passziv erészak (bojkott)
alkalmazasa jogosult.

o Esélyegyenléség a természeti-gazdasagi eréforrasokért folytatott versenyben, olyan
szabalyok szerint, amelyek révén az lesz jogosult egy eréforras feletti rendelkezésre,
az er6forras hasznalatara, akitdl leginkabb varhatd, hogy ezzel a legjobban szolgalja
a kdzosséget. Liska Tibor tétele.

A természeti kérnyezettel val6 harménia alapvetbé 6sszetevoéi:

e Az egyes tajakon csak annyi lakos, amennyit a taj okologiai terhelhetésége
megenged.

o Szelid technolégiak (beleértve a kdrnyezetbarat kdzlekedést és a hulladékok
visszaforgatasat is).

e Fuggetlenedés a nem potlodo energiaforrasoktdl, és a szikos



nyersanyagkészletektdl.
o A fajok sokféleségének megdrzése.

A konyv torténete A hetvenes évek végeén tette kozzé a Rdmai Klub nagyhatasu
tanulmanyat “A névekedés korlatai” cimmel. Ez - sokadmagammal - engem is
meggyozott arrdl, hogy a jelenlegi vilagrend, az egyre inkabb globalizalodé kapitalizmus
fenntarthatatlan, 6sszeomlasa szukségszerl. Minthogy akkorra mar bizonyossa valt,
hogy a “létez6 szocializmus” sem fenntarthatd alternativaja a kapitalizmusnak, azt a
feladatot tlztem magam elé, hogy - az irodalom és a tapasztalatok alapjan -
megprobalom kialakitani egy fenntarthato tarsadalmi-gazdasagi rend tervét, hogy
célképet és cselekvési vezérfonalat ajanlhassak azoknak, akik szervezetten cselekedni
akarnak emberhez méltobb életfeltételekért, és egyben a természeti kérnyezettel vald
harmoniaért. Annak elemzése folytan, hogy mely tényez6k okozzak a kapitalizmus
fenntarthatatlansagat, a kutatas elsé szakaszaban kirajzolédott, hogy milyen iranyban
kell keresni egy fenntarthato tarsadalmi rend alapelveit. Ezt ismertette az 1992-ben
megjelent “Ajanlas a tuléléshez” c. kdbnyvem.

A kovetkez6 dontd 1épés Silvio Gesell alternativ gazdasagtananak megismerése
volt. Ez a kitin6é gondolkodo (lasd a flggeléket) elészoér 1916-ban tette kdzzé fémiivét
“Természetes gazdasagi rend szabad fold és szabad pénz révén” cimmel. Ebben egy
olyan piacgazdasag elméleti alapjait és mikodési moddjat adja meg, amelybdl
hianyoznak a kapitalizmus fenntarthatatlansagat okozé elemek, mindenekel6tt a
kamaton alapulé pénzrendszer, és a fold aruként, és igy az ember alkotta
tékejoészagokkal azonos modon vald kezelése. Ezt a tant megszlletése 6ta a féaramu
gazdasagtan és politika - j6 okkal - igyekszik agyonhallgatni, de - hala a Gesell szellemi
hagyatékat gondoz6 németorszagi Gesell Archivumnak - mégis sikerult megszereznem
a fémilvet. Leforditottam, és alapvetd tételeit hozzaillesztettem a fenntarthatd
tarsadalmi-gazdasagi rend mar kialakult elemeihez. igy allt 8ssze 1999 6szére egy - az
elméleti megfontolasokbdl levezethetéen - fenntarthatonak tekinthet6 tarsadalmi-
gazdasagi rend terve, amelyet - Gesell fomlive cimét kdvetve - természetes tarsadalmi
rendnek nevezek. (Az elnevezést az is igazolja, hogy ez a rend a természetjogi
gondolkodas alapelveire éplil.)

Egy fenntarthato tarsadalom tervének program formajaban valo elkésziltérdl hirt
véve civil aktivistak lelkes csoportja egy ilyen tarsadalom magyarorszagi
megvaldsulasanak elésegitésére megalakitotta az Osszefogas a Fennmaradasért
Mozgalmat, és Osszeadta a pénzt a kézirat kdnyv alakban valé kdzzétételéhez. igy
keriilt a nyilvanossag elé 2000 tavaszan, az Elias Kiadé gondozasaban “A fennmaradas
tarsadalmi programja” c. konyv 2000 példanyban. E példanyok idékdzben elfogytak, a
téma iranti érdekl6édés azonban - a vilagvalsag mélyulése folytan - hénaprél-hdénapra né.
Ezért hatarozta el az Eghajlat Kiadé a kényv Ujabb kutatasi eredményekkel kibdvitett
szovegének kiadasat “Létbiztonsag és harmoénia” cimmel.

Nemzetkozi eszmei kapcsolatok Konyviink szemlélete és a benne foglalt
program teljes 6sszhangban van

a papak szocialis enciklikaival,

a Friends of the Earth (a FOld Baratai) altal 2001-ben kdzzétett "Towards sustainable
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economies" (Fenntarthaté gazdasag felé) cimi dokumentummal,

a Heinrich Boll Alapitvany altal 2002-ben kézzétett “Joh’burg Memo” (Memorandum a
johannesburgi vilagtalalkozé szamara) cimi dokumentummail;

az Internationale Vereinigung fur Natlrliche Wirtschaftsordnung (INWO - Nemzetkdzi
Szovetség a Természetes Gazdasagi Rendért) altal terjesztett irodalommal.

A koényvben kozolt program a Német Szocialdemokrata Part 1959-es Bad Godesbergi
Programjaval is 6sszhangban van, egy pont kivételével: a Bad Godesbergi Program
ugyanis - az Okologiai szemlélet abban az id6ben még altalanos hianya miatt - a
gazdasagi novekedés fenntartasanak alapjan allt. (Lasd a szerz6 6sszehasonlitd
tanulmanyat a Leleplez6 2000/4 szamaban.)

2003.9.1.

1. ALAPOZAS

1.1. A JELENLEGI VILAGREND FENNTARTHATATLAN,
GYOKERES FORDULATRA VAN SZUKSEG

A Kirisztus utani harmadik évezred kuszObén, a szocialis és természeti-kornyezeti
vilagvalsag kibontakozasa helyzetében a tét a civilizacio, sét egyaltalan az emberi lény
megmaradasa. A valsag gazdasagi oldalrol megragadhaté oka az a pénzugyi
vilagrendszer, amelynek uralomra jutasa folytdn a pénz-hattérhatalom befolyasa ala
kerllt nemzeti kormanyok atengedték a pénzkibocsatas és altalaban a pénz folotti
ellenérzés jogat azoknak a nemzetek feletti er6knek, amelyek hatalmukat pénzugyi
eszk6zokkel igyekeznek a Fold - a Glébusz - egészére Kkiterjeszteni. Ez a
globalizacionak (vagy szikitve: gazdasagi globalizaciénak) nevezett folyamat lényege.
A globalizaciot iranyitd nemzetkozi pénzhatalom propagandajaban jolétet, biztonsagot,
egyetemes fejlédést, kornyezetvédelmet, emberi jogokat, szabadsagot és demokraciat
igér, mikodéseének tényleges kdvetkezményei azonban: nyomor, természeti-kornyezeti
pusztulas, kulturalis-erkolcsi zullés, a szemeélyiség Kkiszolgaltatottsaga, az emberi
viszonyok szétzilalasa, a nemzeti karakter és onrendelkezés felszamolasa, orszagok,
s6t foldrészek pénzgyarmatositasa. (Lasd a fuggeléket.) A pénzhatalom diktaturaja
lehetetlenné teszi a piac résztvevdinek valds szabadsagat, tétnélkuli szinjatékka teszi a
demokracia intézményeinek muakodését, egyesuleti mozgalomma erétleniti a
kornyezetvédelem ugyét, elaljasitja a kulturat. A gigantikus pusztitd erék kereszttuzében
talajt vesztett ember pedig ralép az onpusztitas deliriumos utjaira: a drog-, az alkohol-,
az arufogyasztas, a szamitdogépes-kommunikacios jatékok fuggdség-szinti mamoraba
menekil. Ha a dolgok a nemzetkdzi pénzhatalom forgatokényve szerint folyatddnak,
rovid idén belll szocidlis és kornyezeti katasztrofa drvényeiben mertlhet el az emberi
torténet a Foldon.

A féaramu gazdasagtan “receptje” az emberiség problémainak megoldasara: a
t6ke, az aru, a munkaerd szabad aramlasa; derequlacio; privatizacio. Az ennek alapjat
képez6 feltételezések:
al “Az alland6 gazdasagi névekedés (amit a GDP-vel mérnek) lehetséges, és az

egész emberiség életkdrilményeinek allandd javulasat szolgélja.” Ezzel szemben az
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allando novekedés elvileg lehetetlen, hiszen a véges FOld egyik alrendszere sem, igy
az emberiség gazdasaganak volumene sem ndvekedhet végtelenul. (Emellett a GDP
hamisan értelmezett mutato. Lasd a fluggeléket.) Ezért a féaramu gazdasagpolitika
egyik tendencidja: az O6kokatasztrofa. Az elmult mintegy 50 év tényszamainak
(ENSZ-statisztikak) fényében ma mar az is nyilvanval6, hogy a GDP novekedése nem
jar egyultt az altalanos jolét felé vald kdzeledéssel, ellenkezbleg. Ezért a féaramu
gazdasagpolitika masik tendenciaja: vilagméretli szocialis katasztréfa, belathatatlan
kovetkezmény “vilag-polgarhaboru”.

b/ “A komparativ el6nydk elmélete érvényes”, holott a mai viszonyok kdzo6tt ez mar

nyilvanvaldan nem igaz. A komparativ el6nyok elméletének rovid ismertetését, és mai
érvénytelenségének megallapitasat A FOLD BARATAI (FRIENDS OF THE EARTH) “Towards
sustainable economies - challenging neoliberal economic globalisation" c. 2001. évi tanulmanyabdl
idézem: “A komparativ elénydk elmélete azt allitia, hogy minden orszag hasznot huz abbdl, ha beruhaz
azokba az agazatokba, amelyekben a leghatékonyabban termel javakat, és utana kereskednek
egymassal. Am ezt az elméletet olyan korszakban dolgoztak ki, amikor a téke keményen be volt
horgonyozva a hazai gazdasagba. Ma, az Uj és hatalmas informaciés technolégia és nyitott hatarok
idején, a téke virtualisan pillanatrél-pillanatra mozoghat szerte a vilagon. Ennek eredményeképpen
azon orszagok szamara, amelyeknek a kezében nincs nyer6 kartya (példaul szilard gazdasag,
alacsony kéltségek és jo infrastruktura) egyre nehezebb megtartani vagy megszerezni a nemzetkézileg
mozgékony beruhazd tékét. Mas szavakkal az abszolut el6ny névekszik, és a rendszer nem mindenki
szamara kélcsénésen elényés.”

c/ “Az a gazdasagpolitika vezet joléthez, amelynek f6 szempontja a vilaggazdasagi
versenyképesség, azaz - amig léteznek nemzetgazdasagok - a minél pozitivabb
kilkereskedelmi mérleg, és ennek szolgalatdban a profit maximalasa és a toke
szabad aramlasa.” Holott a nemzetgazdasagok kulkereskedelmi mérlege altalanosan
nem lehet pozitiv, hiszen a kulkereskedelemben minden pozitiv egyenleget mas
nemzetgazdasagok negativ egyenlegének kell kiegyenlitenie. A profithajsza és a téke
szabad aramlasa pedig tendencidjaban megszinteti az emberhez mélté élet és a
természeti kornyezettel valdé harménia lehetéségét. A helyes gazdasagpolitikai
iranyelvek ezzel szemben: a gazdasagi szubszidiaritas (minden kistaji kozosség -
amennyire a természeti feltételek megengedik sajat erdéforrasaibdl biztositsa
létszikségleteit, és az efolotti teljesitményeivel jelenjék meg a tajak kozti
munkamegosztasban - lasd az 1.4.11. pontot); tovabba a kiegyensulyozott
kiilkereskedelem (behozatal-kivitel) valamennyi nemzetgazdasagban.

1.2. MUNKAMEGOSZTAS ES TOKES TERMELES

A gazdasag alapvetd jellegzetessége a munkamegosztas. Robinzon, aki mindent,
amire szuksége volt, maga allitott el6 vagy gyuUjtétt be, kitalalt figura. Egy elszigetelt
ember nem életképes. Valojaban nem emberek, hanem emberi k6zésségek |éteznek,
megpedig olyan kdzdsségek, amelyek munkamegosztasban élnek. Ez azt jelenti, hogy a
k6zdsség minden tagja sok mas (vagy minden mas) tag szukségleteinek kielégitését kell
hogy el6segitse tevékenységével, az 6 szukségleteinek zomét pedig a kdzosség mas
tagjainak a munkaja kell hogy biztositsa.

A gazdasagnak ezt az alapvetd jellegét mutatja ki Rudolf Steinernek a
tarsadalom harmas tagozédasarol szold tanitdsa is. E szerint a tarsadalmi
tevékenység harom alapvetd szférara tagozddik: a jogi-politikai, a kulturalis és a
gazdasagi szférara. Steiner e szférakat a francia felvilagosodas hires harmas elvével
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tarsitja: a jogi-politikai szféra természetes vezérlé elve az egyenléség, a kulturalis
szféraé a szabadsag, a gazdasagi szféraé pedig a testvériség, nem pedig a haszon, a
profit. (Részletesebben lasd a 2.1. alfejezetben.) A testvériség elve a gazdasagban
éppen abban érvényesul, hogy én mindenki masért dolgozom, é€s mindenki mas értem is
dolgozik.

A gazdasag sok évezreden keresztul helyi, lokalis gazdasag volt. Legjellemz&bb
tipusa a hagyomanyos parasztgazdasag, ahol a parasztcsalad minden
sziukségletének kielégitését a csaladtagok k6zds munkajaval muikodtetett “haztaji”
gazdasag szolgalja. Még szaz éve hazankban is a parasztgazdasagok zome csak “sot
és petroleumot” szerzett be a boltbdl, minden mas a sajat gazdasagbdl kerult ki. A
paraszt portan szukséges ipari munkakat is (hazépités, ruhazat, szerszamok készitése,
stb.) nagyrészt a csaladtagok maguk végezték a csalad szamara. A hagyomanyos
parasztcsaladon belul olyan munkamegosztas volt, amelyet a nemek és az életkorok
hataroztak meg. Mindenki tudta, hogy mi a dolga: a gazda, a gazdasszony, a nagylany,
a nagyfiu, a kisgyerek és a nagyszuld, és Kki-ki tette a dolgat. A hagyomanyos
parasztcsalad munkamegosztasa kommunisztikus: a csaladtagok nem “szamolnak el”
egymassal - “te ennyit kdszonhetsz nekem, én meg annyit neked”, hanem a
kommunizmus klasszikus elve érvényesul: “Mindenki képességei szerint, mindenkinek
szliksegletei szerint”.

A munkamegosztasos gazdasag alapvetd szerepei a termelbi és a fogyasztoi
szerep. Amint a munkamegosztas tullép a csaladi kereteken, szukségszeriveé valik a
csere, amely Osszekodti a termelést a fogyasztassal. Fejlett munkamegosztas nem
muikodtethetd pénz nélkll, amely - a cserekereskedelem helyébe lépve - kozvetiti a
cserét. Mar nem buzat cserélnek csizmara, hanem buzat pénzre, és pénzt csizmara.
Amikor a keresked6 zsebében a pénzzel megjelenik egy gazdanal, hogy buzat
vasaroljon, ez fizet6képes kereslet, roviden kereslet a buza irant, amelyet a gazda kinal
eladasra, igy tehat kinalat talalkozik kereslettel, és végbemegy a csere.

Fontos, hogy megkulénbdztesslk a sziikségletet és a keresletet, kiilondsen a
pénz ill. a hitel esetében. A pénz- és hitelrendszernek nem a pénzsziikséglettel, hanem
a pénzkereslettel szemben kell pénzkinalatot allitania. Silvio Gesell igy ir errél: “A pénz
iranti keresletnek nincs semmi kbéze a pénz iranti sziikséglethez. Pénz iranti
sziikséglete van a koldusnak, az allamnak, a kiuzsorazott parasztnak, és a
kereskedbnek, a vallalkozonak is, aki egy valtobol pénzt akar csinalni; de pénz iranti
keresletet csak az tamaszt, aki arut kinal eladasra.” (Arun Gesell - a ma szokasos
szOhasznalattal - arut vagy szolgaltatast ért, azaz akar targyiasult, akar nem targyiasult
teliesitményt. Tehat a bérmunkat keres6 is pénz iranti keresletet, nem pedig
szlikségletet tamaszt.)

A pénz lehetbvé teszi a piacgazdasagnak, azaz egyenrangu, és nagyjabdl
egyenlé ereji szereplék versenyén alapuldé munkamegosztasos csererendszernek a
kialakulasat. A piacgazdasag korulményei kozott a termel6i szerepen belul két
jellegzetes réteg (szerep) jon létre: a vallalkozoké és a bérmunkasoké. (A mindennapi
szbhasznalatban alkalmazottaknak nevezettek is kbzgazdasagi szerepik szerint bérmunkasok, az
dnfoglalkoztatokat pedig vallalkozoknak tekinthetjiik.) A vallalkozo szerepének alapvetd elemei a
kovetkezdk: /a/ Kivalasztja a meglévd vagy kialakithatd kereslet egy konkrét részét,
azaz bizonyos aru- vagy szolgaltatas-fajtat, amelyre bizonyos konkrét embercsoportnak
(fizetbképes) kereslete van, vagy a kereslet kialakithatonak tlnik, és amely kereslet
kielégitését szolgalo termelés/szolgaltatdas megszervezésére (Onfoglalkoztatas esetén

11



kielégitésére) alkalmasnak tartjia magat. /b/ Szabadon, sajat felel6sségére és
kockazatara megszervezi a termelést/szolgaltatast és eredményének értékesitését
(eljuttatasat a fogyasztokhoz), mégpedig olyan aron, amelybél koltségei (beleértve sajat
teljesitményének ellenértékét is) megtérilnek. A bérmunkas a vallalkozé utasitasait
hajtja végre szerz6déses ellenértékért (bérért). A piacgazdasag a munkamegosztasbdl ereds
arucserén alapul6 gazdasagi rend, amelyet a vallalkozas viszonylag nagy szabadsaga (arutermel6i,
kereskeddi, szolgaltatoi, vagy bérmunkas-szerep nagy szabadsaggal valé megvalasztasa és gyakorlasa)
valamint a fogyasztas viszonylag nagy szabadsaga (a kinalatbdl valé szabad vélasztas) jellemez. A
piacon szabad alkuval, a kereslet és a kinalat aranya szerint alakul az ar (az, hogy egy arufajta egységnyi
mennyisége mennyi pénzre cserélédik), feltéve, hogy egyik piaci szereplé sem emelkedik ki tulerejével a
tobbi kozul olyan mértékben, hogy a maga javara tudja torzitani az aralakulast, és a tdbbi piaci tényez6t
(monopolium, oligopdlium). Mennél inkabb észlelheté ez a jelenség, annal kevésbé beszélhetiink
piacgazdasagrol.

Az ipari forradalom a munkamegosztas kiterjedésének a forradalma is volt. Az
igy kibovult munkamegosztas tipusa a varosi ember, aki egy szlken korulhatarolt
tevékenységi kor ellatasahoz ért, és szinte minden szukségletét idegenek (nem
csaladjabeliek) tevékenysége biztositja. Az ipari tarsadalom (tipikusan varosi) embere
csaknem minden szukseégletét a tobbi emberrel valé kblcsénds elszamolas keretében
eléqiti ki, pénz kézvetitette csere utjan. Az elszamolas alapelemei: a pénzért végzett
munka és a pénzért vasarolt aruk és szolgaltatasok. Ez tehat nem kommunisztikus,
hanem pénzgazdasag.

A toékeés (kapitalista) termelés ugy alakult ki, hogy - a vallalkozé és a bérmunkas
mellett - meghatarozéva valt egy ujabb szerep: a pénztulajdonos szerepe,
pontosabban egy olyan rétegé, amelynek f6lé6s pénzvagyona van, azaz olyan
pénzvagyona, amely nem szikséges személyes/csaladi szlikségleteinek kielégitéséhez,
és igy alkalmas arra, hogy tulajdonosa kélcsén (hitelbe) adja a vallalkozoknak. Az ipari
forradalommal egyutt kifejl6dott t6kés gazdasagi rendszer, a kapitalizmus kdzponti
eleme a téke, azaz olyan vagyon, amelynek tulajdonosa e tulajdon jogcimén részesul a
kozosség altal megtermelt javakbol és szolgaltatasokbdl, anélkul, hogy személyes
teljesitményével (“munkaval”) részt venne ezek Ilétrehozasaban. (Figyelem! A
pénzgazdasag - mint latni fogjuk - nem szikségképpen tékés gazdasag!)

Fontos felismernink a vagyon jogcimén élvezett jovedelem és a vallalkozasi
tevékenység révén huzott jovedelem kuldnbségét. Tekintslink egy elvi modellt: Adva
van egy vallalkozé (mondjuk gyaros), aki mind az indul6 tékét (az épuletek, gépek, stb.
egyszeri biztositasahoz), mind a forgotékét (az anyag, energia, bér stb. idérél-idére valo
biztositasahoz) kdlcsdnkapott pénzbdl, hitelbél fedezi, amiért a hitelnyujtonak kamatot
(azaz id6szakonként a hitelezett pénz meghatarozott szazalékanak megfeleld dsszeget)
kell fizetnie. A vallalkozé a gyaraban elkészilt termékeket eladja, a befolyd arbdl fedezi
a koltségeit és az addt, ami marad, az a haszon (profit). A haszonbdl kifizeti a
hitelnyujtonak a kamatot, €s ami marad, az a vallalkozdéi nyereség. Ez a (kamatot nem
tartalmazo) vallalkozoi nyereség az az 6sszeg, amellyel a vevdk (a “piac”) elismerik a
vallalkozo teljesitményét. A (kamatot nem tartalmazo) vallalkozéi nyereség tehat éppugy
teljesitmény-ellenérték, mint a munkabér. Ezért a bérmunkasokat és a vallalkozédkat (ha
ez utdbbiak nem részesulnek t6kekamatban) egyarant munkabél éléknek kell
tekintenink. Ennek megfeleléen egy természetes gazdasagnak, amelyben nincs
kizsakmanyolas, a vallalkozdi nyereség is - mint munkaval szerzett jovedelem -
jogosult eleme. Ezzel szemben a kamat forrasa nem a kamatot élvez6 teljesitménye,
hanem az a hatalmi-gazdasagi rendszer, amely lehetévé teszi, hogy a személyes
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szukséglet folotti  vagyonok tulajdonosai  teljesitmény nélkdl  részesuljenek
jévedelemben, mégpedig nyilvanvaléan a munkabdl élék rovasara. A kamat forrasa
tehat a nem tékéseknek a tékések altal valé kizsakmanyolasa. Ez a t6kés gazdasag
lényege.

1.3. GLOBALIZMUS ES LOKALIZMUS

Az az iranyzat, amely ezt a kizsakmanyol6 rendszert szélességben és mélységben a
végletekig kiterjeszteni torekszik: a gazdasagi globalizacio, ideoldgidja a globalizmus.
A szélesseégben valo kiterjesztésen azt értem, hogy a gazdasagi globalizacié a tékés
rendszernek az emberiség egészére, minden orszagra, minden tarsadalmi rétegre valé
kiterjesztésére toérekszik (innen a neve). A mélységben valo terjeszkedésen két dolgot
ertek. Az egyik: a globalizacio az élet minden teruletét igyekszik bevonni a t6kés
rendszerbe, igy ma mar nem csak a dologi javak el6allitasat, hanem példaul a
csecsemdgondozastol a nevelésen keresztlul a gyogyitasig minden szolgaltatast is. A
mélységben valo terjeszkedés masik eleme az, hogy “a t6ke szabad aramlasa” és ezzel
a kizsakmanyolas minden mast semmibe vevé maximalasa utjabdl egyre inkabb kiiktat
minden tarsadalmi ellenérzést, napjaink f6 iranyaként a szuverén (onrendelkez6)
allamokban mikdédé demokratikus kdzhatalom ellenérzését, ennek érdekében
megsziintetni igyekszik a nemzetallami 6nrendelkezést (szuverenitast).

A tékeés termelési médnak vannak elényei és hatranyai.

A tékes termelési méd elényei: bizonyos szintig er6teljesen 0sztonzi a technika és
ezaltal a munka termelékenységének novekedését, azaz adott létszamu termeld altal
eléallitott javak és szolgaltatasok mennyiségét, valamint - a technika fejlédése folytan - a
kényelmes élet és a tudomanyos kutatas miszaki feltételeinek javulasat. (Elényként
csak a kényelem és a tudomany miszaki feltételeir6l beszélhetliink! Azt, hogy e
kényelemben kik részesulnek, kik nem, és milyen aron, €s hogy a tudomanynak és
technikanak a javuld feltételek folytan mely agai és milyen iranyban fejlédnek, azt a szik
értelemben vett gazdasagi rendszerhez kapcsolodo hatalmi rendszer hatarozza meg.)
A tékés termelési méd hatranyai:
Erételjesen készteti a termeléket a termelés novelésére, tekintet nélkll azokra a
korlatokra, amelyeket a meg nem ujulé eréforrasok, a visszanyerés nélkul felhasznalt
(meg nem Uujuld) nyersanyagok, és a természet véges hulladék artalmatlanito

képessége Adllitanak. Rodviden: okoldgiai katasztrofahoz vezet. E késztetés
mechanizmusa Helmut Creutz szerint (“A pénzszindréma” HIFA Hungaria kiadasa. 2. kotet 59. és
62.0ld.): A pénzvagyonok - a jelenlegi gazdasagi rendben - kamatot kovetelhetnek és kdvetelnek is.
"Ennek nagysagrendjében kell a munkavégzlknek, tehat a munkavallaloknak, O6nallbknak és
véllalatoknak az altaluk kitermelt j6vedelem egy hanyadat atadniuk. Ezek a leadandé részek viszont
nem a gazdasagi teljesitménnyel azonos mértékben névekednek, hanem a tébbszérésen gyorsabban
gyarapodo pénzvagyonokkal, illetve adéssagokkal azonos mértékben. Vagyis az értéktermelbk évrél-
évre tbbbet vesztenek jovedelmiikbdl. Ez a veszteség csak teljesitménynéveléssel egyenlitheté ki,
tehat a brutté nemzeti jbvedelem gyarapitasaval. Ezzel behatéarolodik az alland6é gazdasagi nbvekedés
f6 oka: amig a kamatlab allandéan pozitiv, addig névekedésre vagyunk itélve, ha a szocialis
O6sszeomlast el akarjuk keriilni." A kamatozas révén a pénzvagyonok csak Németorszagban naponta
(1) tdbb mint 1000 millié markaval ndvekednek.
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A tékemechanizmus (mas széval: a kamatmechanizmus) folytan polarizalja az
emberiséget, azaz egyre kevesebb ember kezébe egyre nagyobb vagyont és ezzel
hatalmat 6sszpontosit, amelynek forrasa egyre nagyobb tdmegek egyre nagyobb
nyomorba és fliggésbe taszitdsa. Ez tarsadalmi robbanashoz vezet, mert a
tomegek egy ponton tul fellazadnak.

A gazdasag egyre kevésbé tekinthetdé piacnak, azaz egyenrangu, €s nagyjabdl
egyenld ereji szerepl6k versenyén, azaz az érdemtdl fuggd érvényesulésen alapuld
munkamegosztasos csererendszernek, mivel fokozatosan egyre kevesebb,
tulerejével visszaéld gazdasagi szerepl6 dinasztikus diktaturajava valik.

A monopdliumok egyre altalanosabba valé uralma akadalyozza a révid tavu toke-
és hatalmi érdekeknek nem kedvezé tudomanyos és technikai fejlédést.

A tékés rendszerben az él6 munka hatékonysaganak névekedése folytan egyre tébb
ember valik munkanélkiilive, és ezzel a hatalmasok segélyeire szoruléva, vagy

pusztulasra itéltté (“foloslegessé”). Ezt a jelenséget két gondolatkisérlettel szemléltetjiik: /1/
Legyen adva egy mezbgazdasagilag mdivelt foldterllet, amely eltartia - mondjuk -100.000,
nemzedékek ota ott él6 muiveldjét. Technoldgiai forradalom megy végbe, ennek folytan ugyanazon
foldtertlet megmiveléséhez (mas oldalrél: ugyanazon termés eléréséhez) 10.000 ember is elegendé.
A természetes kdvetkezmény az lenne, hogy a k6zdsség minden dolgozé tagja kevesebb életenergiat
kell hogy forditson a létfenntartasra. A t6kés rendszerben azonban a folossé (un. strukturalis
munkanélkiilivé) valt 90.000 embernek el kell vandorolnia mas orszagokba, vagy messzi
nagyvarosokba, ahol - reményeik szerint - fizetéképes munkaerd-kereslettel talalkozhatnak, kiilénben
nem jutnak hozza azokhoz az élelmiszerekhez, amelyeket addig azon a jogon kaptak, hogy részt
vettek megtermelésikben. /2/ Legyen adva egy orszag, amely autark egyensulyban él, azaz a
mez6gazdasagi dolgozék megtermelik az dsszlakossag élelmét, az iparosok a ruhazati és haztartasi
cikkeket, szerszamokat, stb., a szellemi foglalkozasuak pedig hozzajarulnak ahhoz, hogy létrejojjenek
a kulturalt tarsadalmi élethez szikséges szellemi termékek és szolgéltatdsok. Egy torténelmi
pillanatban egy gazdaséagpolitikai fordulat megsziinteti az autarkiat: szabadda teszi az importot, a
valuta és tékeforgalmat. A tovabbiakban erfszakra vagy csaldrdsagra sem kell gondolnunk (bar a
torténelemben erre is szdmos példat talalunk), elég, ha azt feltételezzik, hogy mas orszagok
mez8gazdasaga és ipara olyan elénydkkel rendelkezik, amely a hazai piacon is versenyképtelenné
teszi a példaorszag mez6gazdasagat és iparat. Kapitalista gazdasagban a kdvetkezmények azonosak
az elébbi példaban leirtakkal.

Mindebbdl kovetkezik, hogy az emberiség jovéje érdekében - a tudomanyos-technikai
haladas eredményeinek megbrzésével - természetes gazdasagi rendet kell
megvalodsitani, amelynek egyik alapvetd eleme a gazdasag lokalis szervezé6déséhez
valo visszatérés. A lokdlis gazdasagi szervez6dés alapelve: a gazdasagi
szubszidiaritas, kozelit6 magyar megfeleltetéssel: a helyi kézésségek alap-
onfenntartasa. Részletesebben: minden kistaj (pl. falucsoport, kisvaros és koérnyéke)
kozdssége alapvetd életfeltételeit sajat emberi, mivi és természeti er6forrasaira
tamaszkodva maga elégitse ki, olyan mértékben, amennyire a természeti feltételek,
valamint a tudomany és technika adott szintje lehetévé teszi. (Példaul: a szabolcsi
emberek Szabolcsban termett krumplit egyenek, akkor is, ha a - mondjuk - Argentinabdl
odaszallitott krumpli olcsdbb lenne.) Mas oldalr6l megfogalmazva ez a sziilé6féldén
boldogulas elve. Az ilyen alap-6nfenntartd kistaj-szervez6dés a természetes
tarsadalom egyik pillére. (Részletes targyalasat lasd a 2.3.9. pontban.)

1.4. PIACGAZDASAGI ALAPFOGALMAK ,
A TERMESZETJOG ALAPU GAZDASAGTAN SZELLEMEBEN
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(Ertelmezd szétar helyett)

1.4.1. Gazdasag és munkamegosztas

Gazdasagnak egy embercsoport (csalad, falu, orszag, emberiség) azon
tevékenységeinek és intézményeinek 0sszességét nevezzik, amelyek az emberek (a
csoport tagjai) szukségleteinek kielégitését szolgaljak.

Egy gazdasagi rendszer igen fontos eleme, hogy milyen médon szervezédik a
fejlett munkamegosztas. Az eddig tapasztalt két alapvetd tipus: /a/ tervutasitasos,
(diktatérikus) és /b/ szabadszervezédésii (piaci jellegli) egyuttmikodés.

Bar mindkét tipusra voltak és vannak sikeres és sikertelen példak, a tarsadalmi
élet egyik legfontosabb természetjogi alaptételével: A MASOK ALAPJOGAIT NEM
SERTO LEGNAGYOBB SZABADSAG elvével csak a szabadszervez6dési

gazdasagiranyitas egyeztethetd 0ssze. (A tervutasitasos rendszer sikeres példai a mdltban: a
papkiralyok vezette 6nt6z6 tarsadalmak; a dél-amerikai, jezsuitak szervezte indian "regressziok"; sikeres
példak a jelenben: Kina, és a mamutcégek, amelyek tobb ezer ember egyuttmikoédését szervezik
diktatérikusan. Példak a sikertelenségre: a Szovjet-birodalom és Eszak-Korea gazdasaga.)

A természetjog és a gazdasagi hatékonysag néhany - elsé kozelitésben
egymassal szembenalld - szempont 6sszeegyeztetését kivanja meg:

* Ne hasson 0sztonzés az egyeni tehetség, alkotderd, szorgalom kibontakozasa
ellen. A sikeres vallalkozé, mig él, 6nalléan, blurokratikus beleszolasok nélkul
donthessen az altala Iétrehozott termeld-szolgaltaté egység mikodéseérdl.

*  Ervényesiiljon mindegyik indulé generacié szamara a vallalkozasi
esélyegyenlfseg.

* A munkahelyeken is, ahol életink nagyobbik részét toltjuk, érvényesuljon a
demokracia, az Odnigazgatas, a - csak masok alapjogai altal korlatozott -
szabadsag tendenciaja.

A szabadszervez6désli gazdasagban e szempontok j6 hatasfokkal 6sszeegyeztet-
hetdk, mig a tervutasitdsos gazdasagrél ez nem mondhato el.

A szabadszervez6désli gazdasag nem mas, mint klasszikus piacgazdasag,
azaz - mint az el6zbekben lattuk - egyenrangu, és nagyjabol egyenlé erés szereplbk
versenyén alapuld munkamegosztasos csererendszer. A mindennapi széhasznalat a
mai féaramu vilaggazdasagot is piacgazdasagnak nevezi, ez azonban egyre kevésbé
tekintheté piacgazdasagnak, mivel évrél-évre egyre inkabb kevés, tulerejével
visszaél6é gazdasagi szerepl6 diktaturajava valik. Osszefoglaldéan piacnak nevezzik azt
az egyuttest, amelyet a rendszeres csere szerepldi, egymashoz vald viszonyuk, a csere
helye és mddja alkotnak. (Korulbelll ugy, mint ahogy a kéznapi "hetipiac" kifejezésben
lévd "piac" szon is sokkal tobbet értink, mint azt a térséget, amelyet kijeldltek az arusok
szamara.)

1.4.2. Csere és pénz

Ha kialakul, hogy - mondjuk - egy zsak buzat cserélnek egy kosar halra, akkor a zsak
buza a kosar hal dra, a koséar hal pedig a zsak buza ara. Az ilyen alapon végbement
cserét cserekereskedelemnek nevezzik.

Az aruk cserére termelt, cserére szant dolgok. Nagy mértékben elésegitette a
munkamegosztas kiterjedését, amikor pénzt iktattak a cserélendd javak kozé, azaz a
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kozhatalom ellen6rzése alatt all6, megegyezéses cserekdzvetitd targyakat, olyan
targyakat, amelyek maguk nem alkalmasak kdzvetlen hasznositasra (ételként, ruhaként,
termel6eszkozként, stb.), arra azonban igen, hogy az aruk cseréjét kozvetitsék. (Mint
lattuk, ekkor mar nem buzat cserélnek csizmara, hanem buzat pénzre és pénzt
csizmara.) A pénz keletkezéserdl, "feltalaléjardl" szinte semmit sem tudunk. Mintegy
4000 évvel ezel6ttrdl szarmazd régeészeti leletek azt mutatjak, hogy egy-egy jol
szervezett, allamot (varosallamot) alkot6 embercsoport mar akkor pénz kdzvetitésével
bonyolitotta le a cserét, segitette a munkamegosztast. A pénz mar 4000 évvel ezelétt az
allam altal kibocsatott, tdrvényes csereeszkozként all eléttiink. Altalanositva tehat: a
pénz olyan targy, amelyet a fejlett munkamegosztasos (aru-) gazdasag szerepléi az
arucsere altalanos kozvetit6jeként (csereeszkozkent) elfogadnak. Ezt az allam altalaban
kényszerrel is alatamasztja. Ez az elfogadas és kényszer a pénz fedezete. A pénz
anyagaval szemben csak az a kdvetelmény, hogy fizikai értelemben kénnyen kezelhet6
- megfoghato, kicsi, kdnnyl -, megszamlalhatd, azonosithaté és nehezen hamisithaté
legyen. Ezért Iéphetett a korabbi fémpénzek helyébe a papirpénz. A pénz érteke
ugyanis fuggetlen az anyagatol. A pénz értéke abban all, hogy a piacon arut adnak érte.
A pénz értékét tehat barmely, a piacon kinalt aruban kifejezhetjuk. (Lasd “hamburger-
indexek”: a vilag kuldonb6z6 varosaiban egy hamburger helyi pénzben kifejezett ara sajatos mutatoja a
kilénbdzé helyi pénzek vasarlderejének.) A pénz a fejlett piacgazdasag nélkulozhetetlen
eleme.

Pénzhelyettesité: olyan atruhazhaté okmany, amely fizetési kotelezettséget
testesit meg. Csere kozvetitésére is hasznalhato, a pénztdl azonban e funkciojaban is
kulonbdzik, mert fizetésként (csereeszkdzként) vald elfogadasa esetleges, és az allam
sem kényszeriti ki.

A pénzzel egyutt megjelennek azok az emberek is, akik a - valamilyen mddon
rendelkezésukre all6 - pénzt a termel6k aruira cserélik (az arukat megveszik a
termel6kt6l), hogy utana pénzért elcseréljék azokkal, akik az arukat elfogyasztani,
elhasznalni, felhasznalni akarjak, azaz eladjak a fogyasztéknak. Ezek az emberek a
kereskedok.

A pénz biztositasa a természetes tarsadalomban allami szolgaltatas: az
allam feladata gondoskodni arrdl, hogy ez az eszkdz a polgarok rendelkezésére alljon,
éppen olyan szolgaltatasként, mint a kodzbiztonsag, az alapoktatas, stb. A gazdasagi
tevékenységhez sziikséges hitelként szolgaltatott pénzt természetes gazdasagi
rendben, - a tobbi kozszolgédltatdashoz hasonldéan - 0Onkodltségen kell a gazdasagi
szerepl6k rendelkezésére bocsatani. A hitelpénz "6nkéltsége” olyan mértéki jarulék,
amely a pénzkezelés technikajat, valamint a gondos hitelkihelyezés esetén is
bekovetkezd hitelezési veszteségeket fedezi. A természetes tarsadalom allamanak -
mint latni fogjuk - megvan a lehetésége a gazdasag ilyen mdodon valé pénz- (hitel-)
ellatasara, valamint a pénz értékallésaga biztositasara (az inflacié kikiszdbdlésére), és
ez a természetes tarsadalom allamanak alapvetd feladata is. A liberalis kdzgazdak és
gondolkoddk tdbbnyire agy vélik, hogy a pénzrél (a csereeszkdzrdl) valdé gondoskodas nem kézfunkcio,
hanem minden, ami a pénz korul térténik a maganliigyletek korébe tartozik, és hogy aki ebbe kézhatalmi
beavatkozast tart sziikségesnek, tovabba aki a pénztulajdonos 6nkoltség folotti jaradék-jogosultsagat,
azaz a kamat jogosultsagat kétségbe vonja, az egyének elemi szabadsagjogait sérti. Az ilyen felfogas

élesen szemben all a természetjoggal, és katasztrofalis kdvetkezményei ma mar szemmel lathatok. (Lasd
az 1.4.3. pontot.)

Ha a kereskedbnek csak 100 pénze van, a gazda pedig 200 pénz értékl buzat
akar eladni, a csere akkor is végbemehet, de ugy, hogy a kereskeddnek kétszer kell a
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gazdahoz fordulnia. (Minden fordulénal tovabbadja a vasarolt buzat, és ugy tér vissza a
gazdahoz.) Tehat feleannyi pénz kétszeres sebességgel kell hogy forogjon ahhoz,
hogy ugyanannyi id6 alatt ugyanakkora forgalmat (cserét) bonyolithasson le. Mas
megfogalmazasban: a pénz mennyisége szorozva a forgassebességgel adja a
keresletet. Ha tehat a termel6k tobb aruval allnak eld, akkor vagy tobb, vagy
gyorsabban forgd pénz kell ahhoz, hogy ugyanannyi idé alatt tuladhassanak arujukon.

A gazdasag forgasban tartasahoz annyi pénz kell hogy jelen legyen a piacon,
amennyi - az adott forgasi sebesség mellett - az arucseréhez szikséges, tehat amennyi
ahhoz kell, hogy a piacra vitt arukat pénzért megvehessék azok, akik - egy korabbi
szakaszban - teljesitményuk révén pénzhez jutottak, és gy arukeresletet
tamaszthatnak. A gazdasag bévitéséhez pedig olyan vallalkozdk pénzsziikségletét kell
kielégiteni, akiktdl nagy valdszinliséggel varhatd, hogy a kapott pénz felhasznalasaval
piacképes tdbbletarut, azaz tébblet-arukinalatot fognak teremteni. Ha ennyi és csak
ennyi pénzt bocsatanak forgalomba, nem |ép fel altalanos aremelkedés, azaz inflacio,
sem a gazdasagot megbénité pénzsziike, azaz deflacio.

Pénzre a termelének a gazdasag bdvitéséhez, azaz valamilyen Uj termelés
meginditdsahoz, valamint a termelés folyamatos fenntartasahoz is sziksége van.
Indulé tékének nevezzik azokat a javakat (pénzt), amivel rendelkeznink kell ahhoz,
hogy a termelést megkezdhessuk, és megéljink addig, amig az elkészullt és értékesitett
termék arabdl tovabbi javakat tudunk vasarolni. Még az erdei csipkebogyd
gyljtogetéséhez is szikséges valamiféle induld vagyon, mert hiszen ha hétfén szedunk
csipkebogydt, hogy kedden eladjuk, és abbdl vegyunk kenyeret és tejet, kell hogy
el6zetesen legyen pénzink a hétféi kosztra, hogy ne korgé gyomorral szedjuk a
csipkebogyodt. Még inkabb ez a helyzet, ha a termel6 tevékenység megkezdéséhez
szerszamokkal felszerelt mihely és nyersanyag, vagy igasallat, eke és vetémag
sziukséges, kilonodsen akkor, ha a munka megkezdése és a termék létrejotte kdzott (pl.
szantas-vetés és aratds kozott) hosszabb id6 telik el. A termelés folyamatanak
fenntartasahoz szikséges pénz- (joszag-)mennyiség a forgotéke. Az induld- és
forgotéke problémaja a mindennapi életben akkor merul fel élesen, amikor egy fiatal
ember felcseperedik, és maga-ura termeléként (gazdaként, vallalkozéként) akarja
megkeresni a kenyeret maga és csaladja szamara, vagy ha valaki, aki eddig egy
vallalkoz6 bérmunkasaként dolgozott, a maga labara akar alini.

Mas mindségben jelenik meg az induld téke problémaja akkor, ha olyan termelé
tevékenység inditasardl van szo, amelyhez az egyéni, "hétkdznapi" kisvallalkozashoz
szukséges elbzetes eszkoztomegnek sokszorosa, szazszorosa, millidszorosa
szukséges (gondoljunk pl. egy autégyarra vagy egy kéolaj finomitéra). Ekkor jelenik meg
a gazdasagi eréegyesités problémaja.

A torténelem legsotétebb lapjai tanusitjak, hogy a jelenlegi “egyesult gazdasagi
erd”, azaz a nagytbke jellemzéen rablas és gyilkolas révén, az un. eredeti felhalmozas
soran keletkezett, amely “tetétél talpig vert és szennyet izzad” (Marx), és nem Kkis
mértékben ilyen modon gyarapszik tovabb. (Lasd a fuggeléket.) Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a gazdasagi er6ket csak az erkolcsi torvények megsértésével lehet egyesiteni.
Az erbegyesitést tisztességgel lehetbévé tevd torténelmileg kialakult formak: a
szOvetkezetek, és - bizonyos fenntartasokkal - a részvénytarsasagok. (Lasd az 1.4.10.
pontot.)
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1.4.3. Mi a kamat, és honnan ered? (S.Gesell kamatelmélete alapjan)

A koblcsén azt jelenti, hogy egy kélcsénado (hitelezé) ad valamilyen hasznos dolgot
egy kolcsonvevének (adésnak), amit az addés meghatarozott idén belll koételes
visszaadni. Ha egy haziasszony a szomszédasszonynak, aki palacsintat akar sutni, de
éppen nem tojnak a tyukjai, kolcsonad 10 tojast, akkor természetes, hogy egy id6é mulva
10 tojast fog visszakapni, nem tobbet. Azaz a kolcsonadoé ebben az esetben a
kolcsdnzésért nem kér ellenszolgaltatast, ingyen kolcséndz. (Mégis jol jar, mert 10 folos
tojasa, ha nem adja kolcson, megromlott volna, vagy munka befektetésével tésztava
kellett volna feldolgoznia, hogy értékét megérizze. Ezzel szemben a kodlcsOnadottak
helyett adosatél 10 friss tojast kap vissza.) A bankar azonban nem ingyen ad
kolcsonpénzt a kereskedbnek, hanem dijat kér érte, mondjuk 100 pénz kolcsonzése
fejében évente 5 pénz pénzhasznalati dijat, azaz évi 5% kamatot.

A t6kés (kamat-) gazdasagi rendben tehat a kolcsbnadonak nem csak a
kolcsdnadott 6sszeg visszafizetése, hanem egy elbre kikotott tobbletdsszeg (kamat) is
jar (jogos és legtdbbszdr meg is szerezhetd). A fizetend6 kamat mértékét (6sszegét) a
kamatlab, és a kolcson visszaadasaig eltelt id6 (futamidd) hatarozza meg.

A kamatlabat meghatarozo tényezék: a hitelkereslet és hitelkinalat viszonya, a
hitelezési kockazat és az esetleges inflacié (pénzromlas).

A kamat a tarsadalmi 6ssztermeék, tehat a tarsadalmi munkamegosztasban
résztvevok altal létrehozott érték egy része. (Ami érték, azaz amire szikségunk van,
aminek hasznat vesszuk, azt vagy ingyen kapjuk a természettél vagy embertarsainktdl;
vagy termeld/szolgaltaté munka hozza létre.) A kdlcsdnvevd tehat - hacsak nem biin6zé
- az altala létrehozott értékbdl tud kamatot fizetni.

A kamat nem természetes jelenség - lattuk a tojaskolcsonzés példajat -, ezeért
megértéséhez elemzést kell végeznink. A jelenlegi pénzrendszerben (a tékés /kamat-/
gazdasag pénzrendszerében) dontb szerepe van a pénztulajdonosok tulajdonaban lévé,
a napi (csaladi) megélhetéséhez sziukséges Osszeg folotti és ezért kdlcsonadhatd
pénzvagyonnak. Nevezzik az ilyen pénzvagyont "foléspénz'-nek. A "félospénz-" (t6ke-)
tulajdonosoknak médjukban all, hogy visszatartsak a pénzt a cserefolyamatbdl, és ezzel
sulyosan megkarositsak a folospénzzel nem rendelkezéket: a tarsadalom, az emberiség
nagy tobbségét. (Az ilyen visszatartas eredményei az un. tultermelési valsagok,

tomeges cs6dokkel és munkanélkiliséggel.) A megtévesztéen ‘“tultermelési’-nek nevezett
visszatér6 valsagok jellemzbje, hogy a termel6képes Uzemek allnak, dolgozéik munka nélkul
tétlenkednek, a raktarak tele vannak, és a fogyaszték tdbmegesen nélkliléznek. Tehat nyilvanvald, hogy

nem tultermelésrél van sz, hanem a korforgashoz szilkséges eszkdz, a pénz hianyardl. Ezzel
zsarolva kényszeritik a hitelfelvevéket arra, hogy a pénztulajdonosoknak tébbet adjanak

vissza, mint amennyit hitelbe kaptak. Ez a tobblet a kamat. (Ez id6 szerint az an. fejlett
orszagok munkasai és vallalkozéi munkaidejiknek mintegy harmadat forditjak erre a sarcra. - A
"folospénzzel” rendelkez8k rétegének kialakulasa az "eredeti felhalmozas" térténete.)

Azok, akik teljesitményt (arut vagy szolgaltatast) nyujtanak embertarsaiknak,
k6z6sen (munkamegosztassal) létrehozzak a "tarsadalmi dsszterméket" (amit pénzben,
a termékek és szolgaltatasok ardsszegében fejeznek ki). Ebbdl - a természetjog alapjan,
azaz az élet jogan - kell hogy részesedjenek a munkaképtelenek, tisztes
megélhetésikhdz szikséges mértékben; az dssztermék tobbi része pedig - ugyancsak
a természetjog szerint - a tarsadalmi 0sszterméket megteremtok (a bérmunkasok és a
vallalkozok) kdzott kell hogy felosztodjék. (A felosztas aranyardl, szabalyardl, modjarol
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lasd a 2.3.7. pontot.) Ha valaki nem jarult hozza valamilyen teljesitménnyel a tarsadalmi
Ossztermék létrehozasahoz, az vagy /a/ raszorultsagbol (az élet jogan), vagy /b/ a
jogosultaktol kapott ajandék révén, vagy /c/ csalassal vagy er6szakkal: lopas, rablas,
zsarolas révén (mas karara) juthat javakhoz ill. szolgaltatasokhoz.

1.4.4. Inflacid, brutté és netté kamat

Az inflacié a pénz vasarloerejének csokkenése. Megnyilvanulasi formaja: altalanos,
valamennyi arura és szolgaltatasra kiterjed6, nagyjabol azonos meértékld aremelkedés.
Megkulonboztetunk tipikus és atipikus inflaciot.

A tipikus (klasszikus) inflacié oka: a piacon egy idépontban tetemesen megné
az arukinalattal szembenallé pénzmennyiség, tehat a fizetéképes kereslet. Az eredmény
az aruk aranak altalanos emelkedése.

A pénztomeg ilyen ugrasszeri megnovekedését az aranypénz korszakaban
(nagyjabdl a 20. szazad harmadaig) jellegzetesen uj aranylel6helyek feltarasa-
megszerzése (pl. Amerikanak "felfedezése" utani kifosztasa) okozta, a papirpénz
korszakban pedig az okoz tipikus (klasszikus) inflaciot, ha az allam (a jegybank) tobb
papirpénzt nyomtat és hoz forgalomba, mint amit az arukinalat megndvekedése vagy a
pénzforgas lelassulasa indokol.

Az az inflacié, amely Magyarorszagon évek ota keseriti életinket, nem ilyen okbol
fakad, ezért atipikusnak nevezhet6. A mi jelenlegi inflaciénk egyik alapvetd
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oka évekig a forint ugynevezett csuszo leértékelése volt (havi, elére bejelentett mértéki
hivatalos értékvesztése a vilagpiac vezet6 valutaival szemben), masik fontos - ma is
hato oka - a kdzuzemi dijaknak allamilag megallapitott Utemes emelése. (Mindkett6 a
nemzetkozi pénzvilag érdekeit szolgalja, az els6 a bearamld spekulacids tbke hasznat
biztositja és teszi kockazatmentessé, az utdbbi azon multik extraprofitjat biztositja,
amelyek a magyar kdzm(iveket a privatizacié soran megszerezték.)

Az inflacié - akar tipikus, akar atipikus - Iényegében kikerllhetetlen ado, amely
els6 sorban a kispénzli embereket sujtja, mert a munkasok (beleértve a
koztisztvisel6ket, pedagdgusokat, egészseégugyieket stb. is) legtobbszor az altalanos
aremelkedésnél kisebb meértékben tudjak kiharcolni béruk emelkedését, nem is beszélve
a nyugdijasokrol, a csaladi potlékosokrol stb. A gazdagok, a nagytbkések meg tudjak
ovni magukat az inflaciés veszteségektél.

A hitelnyujtok azzal védekeznek az inflacié ellen, hogy a pénzromlas aranyaban
novelik a kamatot. Ezt a névekményt Gesell hausse prémiumnak nevezi. (A gazdasagi
élet hullamvonalanak felfelé mené szakaszat, amelyre az arak altalanos emelkedése
jellemzé - francia széval - "hausse"-nak /ejtsd: hossz/ nevezik.) Egy masik
kamatndvekmény is van, amit a pénzkolcsonzék a szokasosnal bizonytalanabb
adodsaiknak szamitanak fel. Ezt Gesell kockazati prémiumnak nevezi. Az egyik, vagy
mindkét novekményt tartalmazé kamat: brutté kamat, az ilyen ndvekmeényektol
megtisztitott kamat a netté kamat.

1.4.5. Szabalyoz6: a kereskedd6k versenye

Altalanos tapasztalat, hogy a kereskedd - ha nincs monopol-helyzetben - a keresked®i
‘bér” és koltségek (beleértve a kamatot is) levonasaval a fogyasztoktdl kapott teljes
arosszeget kifizeti a termeléknek. Mi tartja vissza a keresked6t attdl, hogy sajat
"béreként" ne vonjon le nagyon sokat a fogyasztd altal fizetett vételarbdl, és csak igen
keveset adjon at beléle a termelének? Vagy mas oldalrdl nézve: mi tartja vissza a
keresked6t attol, hogy a termelének fizetett arra ( a termeléi arra) nagyon magas "sajat
bért" (kereskeddi hasznot) tegyen ra, amikor a fogyasztéi arat képezi? De még az a
kérdés is felmerll, hogy mi tartja vissza a kereskedét attdl, hogy pazaroljon a
raktarozasi, szallitasi, stb. koltségekkel (egy széval: a kereskedelmi koltségekkel),
hiszen ugyis medfizetteti a fogyasztoval?

Err6l a kérdéskorrél egyszerlibben beszélhetunk, ha bevezetiink egy fogalmat: a
termeldnek fizetett ar és a fogyasztotol beszedett ar (a termeldi és a fogyasztoi ar)
kozotti kulonbséget arrésnek nevezzik. Ha az arrésbdl levonjuk a kereskedelmi
koltségeket (beleértve a kamatot is), a maradék a kereskedd haszna, munkaja
ellenértéke, "bére". A kereskeddnek tehat érdeke takarékoskodni a kereskedelmi
koltségekkel, mert mennél kisebb a kereskedelmi koltség - azonos arrés esetén - annal
tobb a haszna.

De mi gatolja a kereskeddt abban, hogy nagyon magasra emelje a fogyasztoi
arat, nagyon alacsonyra szoritsa le a termel6i arat, és igy nagyon nagyra novelje az
arrést, és vele sajat hasznat? A gat: a verseny. A piacon ugyanis nem egy, hanem sok
keresked6 keresi fel a termel6ket illetve kinalja arujat a fogyasztdknak, ezért a
termel6knek mdédjuk van annak a kereskeddnek eladni termékeiket, aki a legtobb pénzt
fizeti érte, és a fogyasztoknak mdédjuk van attdl a keresked6tél vasarolni, aki a
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legolcsdbban adja a portékajat. Ha tehat egy keresked6 azzal akar nagyobb haszonra
szert tenni, hogy a tdbbinél kevesebbet igér a termeldéknek és/vagy a tobbinél tébbet kér
a vasarloktdl, kiszorul a piacrdl. igy kialakul az az arrés, és vele az a keresked®di
"bérszint", ami mellett még éppen megeéri kereskedni. Ezt az egyes keresked6 csak a
tobbinél nagyobb Ugyességgel, szakmai tudassal, szorgalommal ndvelheti.

Persze az is megoldas, ha egy kereskeddé (csoport) erészakkal, biin6zé
modszerekkel szoritja vissza vagy éppen pusztitia el verseny-ellenfeleit, és ezzel a
gazdasag egy (vagy minden) teruletén egyeduralkodéva valik (monopdliumra tesz
szert). Igy tesznek a maffiak is. Ezért nagy hiba, ha egy kdzdsség (allam) teljes,
ellendrizetlen szabadsagot ad a piaci szereploknek, mert ez azzal jar, hogy a
leger6sebbek vagy leger6szakosabbak megszuntetik a versenyt, a termel6k és a
fogyasztok karara gazdagodnak, éléskodévé valnak. A tarsadalomnak (az allamnak)
tehat allandban éberen kell figyelnie a piaci szerepl6ket, €s meg kell akadalyoznia, hogy
él6skoddve valjanak.

1.4.6. Szabalyozé: a pénz "versenye"

Tobb ezer éves tapasztalat, hogy a pénztulajdonosok évi 5% koruli kamat ellenében
hajlandok koélcsénadni és a kolcsdnvevék ilyen mértéklii kamat fizetését hajlanddk
vallalni (nem szamitva az inflaciés id6szakokat, és a szokasosnal kockazatosabb
kolcsdonzéseket). S.Gesell magyarazata szerint ez arra mutat, hogy ez a mérték felel
meg annak az elénynek, amit a termelék és a fogyaszték szamara (hiszen minden
termelé fogyasztd is) a pénzzel kozvetitett csere jelent a tobbi cserekdzvetitdvel
szemben: a cserekereskedelemmel szemben, a valtéval (egyedi fizetési kotelezettséget
megtestesité okmannyal) valo fizetéssel szemben vagy éppen a csaladi, 6nellaté
gazdasaghoz val6 visszatéréssel szemben. Ha tehat a pénztulajdonos (nem szamitva
az inflaciét és a nagykockazatu kolcsonzést) ennél magasabb kamatot kovetelne, a
termel6k inkabb a cserekereskedelemre, a valtoval valo fizetésre vagy az oOnellatéd
gazdasagra térnének at. A pénz, mint cserekdzvetitd tehat versenyben all a
cserekereskedelemmel, a valtoval és az dnellatdé gazdasaggal, ezért nem emelkedhet a
bankarok altal a keresked6knek kdlcsdnzott pénz kamata 4-5% folé. Mivel ez évezredek
6ta igy van, S.Gesell ezt a kamatot 6skamatnak nevezi.

1.4.7. Cserekozvetités, pénzkolcsonzés, bank

A pénzzel végzett mlveleteknek két alapvetd, egymastdl merében kiulonbdzé tipusa
van: a cserekozvetités és a pénzkolcsonzeés.

A cserekézvetitésnél (vasarlasnal) az egyik fél pénzt ad és a masiktél ennek
ellenében valami nempénzt (arut, szolgaltatast) kap.

A pénzkélcsénzésnél a kdlcsdnado ugyancsak pénzt ad a masiknak, de ennek
ellenében Uzletfelétdl is pénzt kap, csak egy késébbi idépontban (pontosabban: egy
kotelez6 igéretet kap arrdl, hogy egy meghatarozott késébbi idépontban pénzt fog
kapni).

A vasarlas egy pillanathoz van koétve: bemegyek a boltba, kivalasztom az arut,
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kifizetem, és elviszem. A pénzkdlcsonzés ezzel szemben egy idétartamhoz kotodik. A
vasarlashoz tartoz6 mérce az ar, amit az arukereslet és az arukinalat viszonya, azaz a
piacon jelenlévé arutomeg és pénztomeg viszonya hataroz meg. A pénzkodlcsonzéshez
tartoz6 mérce a kélcsénkamat, amit a kolcsonkinalat és a kolcsdnkereslet viszonya
hataroz meg.

Az ar - hagyomanyos pénz esetén - magaban foglalja az éskamatot, aminek
forrasa a nem romlo pénz folénye a romld aruval szemben. A kélcsénkamatnak az a
forrasa, hogy a kdlcsdnkereslet nagyobb, mint a kdlcsonkinalat. Egy ponton azonban
O0sszekapcsolodik a pénzkdlcsonzésbél eredd kdlcsonkamat az arukozvetitésbdl eredd
O6skamattal. Fontoljuk meg a kovetkezdket (S.Gesell gondolatkisérlete.): Tegylk fel,
hogy egy talalmany jelenik meg a piacon, amely nagyon sok uzemben alkalmazhato, és
ahol alkalmazzak, ugrasszeriien megnoveli a termelékenységet. Nyilvan nagyon sok
gyaros azonnal be akarja vezetni a talalmanyt, hiszen aki nem teszi, kiszorul a piacrol.
igy hat mindnyajan megjelennek a bankaroknal, hogy a taldlmany bevezetéséhez
kolcsont kérjenek. A kdlcsOnkereslet megugrasanak hatasara a kdlcsonkamat is felugrik
- mondjuk - évi 10%-ra. A tdmeges beruhazas idészaka elmultaval a rendkivali
kolcsdnkereslet megsziinik, a kamatlab pedig lecsokken 9-8-7%-ra. A pénztulajdonosok
azonban éhesek a kamatra, tovabb kinaljak a pénziket, igy a kamat tovabb csodkken
6%-ra, majd eléri az 5%-ot, az 6skamat szintjét, amelyet a kereskedelem biztosit az
arupiacon keresletként fellép6 pénz szamara. E szint alatt a pénztulajdonosok nem
lesznek hajlanddk pénzt kdlcsdndzni. Kimondhatjuk tehat: a kélcs6nkamat szintjét a
kolcsonkereslet és koblcsonkinalat aranya alakitja, de ennek - a hagyomanyos
pénz viszonyai k6z6tt - van egy alsoé hatara, mégpedig az 6skamat.

Azt a vallalkozot, aki a megtakaritott pénzosszegeket a megtakaritotél (a
betéteket a betevotol) megbrzésre atveszi, €s - mig a betevd vissza nem kéri -
hiteligényl6knek kikdlcsonzi, bankarnak, vallalkozasat banknak nevezzik.

A betét lényegében a betevd altal a bankarnak adott kdlcson, amiért - tOkés
(kamat-) gazdasagban - a betevének kamat jar. A bankar altal a betevének adott kamat
szazaléka és a bankar altal a hitelfelvevéktél bevételezett kamat szazaléka kozotti
kildnbség a kamatrés.

Elsé pillantasra azt gondolnank, hogy a kamatrésnek az a funkcidja, hogy
fedezze a bank miikddési koltségeit (a bank-lizemkdltséget, amibe beleértjik a
bankalkalmazottak /és csaladjuk/ tisztes megélhetéséhez szikséges dsszegeket is). Ha
ez igy lenne, a kamatrés mértékét a bank-uzemkoltség hatarozna meg. Ez azonban
alapvet6 tévedés. A hitelkamat annal magasabb, mennél jobban meg vannak szorulva
a pénztelenek, tehat mennél inkabb felilmulja a hitelkinalatot a hitelkereslet. Ennek
semmi koze ahhoz, hogy a pénzkezelés technikai koltségeit (épllet, energia,
anyagkoltség, banki dolgozok csaladi megélhetése stb.) fedeznilk kell azoknak, akik a
pénzforgalmat igénybe veszik. Ez utébbit nem a kamat, hanem a pénzkezelési dij
fedezi, amely csak a pénzforgalom tényleges koltségeitél fligg, és fliggetlen a
hitelkereslet és hitelkinalat viszonyatal.

Meg kell kllénboztetnink a  megtakaritasokat a  felhalmozasoktol.
Megtakaritasnak azt a pénzdsszeget nevezzik, amelyet egy "munkas" ("munkasnak”
tekintjuk az utcaseprét, az orvost, a vallalkozot, a kiralyt, stb.) a munkaterméke
(szolgaltatasa) ellenében kapott jovedelmébdl félretesz azzal a céllal, hogy majd egy
késbbb jelentkez6 személyes (csaladi) szukséglet (korhaz, hazépités, oregkor)
koltségeit fedezhesse belble. Felhalmozasnak azt a pénzdsszeget nevezzik, amelyet
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valaki barmilyen médon megszerzett, és arra hasznalja fel, hogy kamatot (rendszeres
jaradékot) kapjon beldle, azaz befekteti. A felhalmozas tehat minden esetben téke,
mig a megtakaritas csak esetlegesen téke (ha példaul a munkas bérének el nem koltott
részét takarékpénztarban helyezi el ahelyett, hogy a matracaba rejtené), és akkor is
csak mellékesen t6ke, mert a f6cél nem a kamatszerzés, hanem az, hogy a
megtakaritott pénz megtartsa vasarléerejét arra a késdébbi idére, amikor majd szikség
lesz ra.

A megtakaritas forrasa tehat - meghatarozasunk szerint - valamilyen munka
(teljesitmeény). Vajon mi a forrasa a felhalmozasnak? Ismert amerikai népi bolcsesség:
"Az elsé millié dollar eredetét nem illik megkérdezni”, mert az elsé milli6 aztan a tovabbi
milliokat mar "térvényesen" fialja. Az els6 millid dollar ugyanis jobbara nem
munkajovedelembdl valé megtakaritassal, hanem rablassal és gyilkolassal keletkezik.
(Vannak persze vilagraszolé talalmanyokkal, vagy zsenidlis mivészi teljesitménnyel
szerzett "elsd milliok", de nem ezek jellemzik a vilaggazdasagot.) Es ugyanez
elmondhat6 az elmult mintegy négyszaz évben keletkezett "elsé milli¢" fontrdl, frankrél,
stb., s6t az 1989 o6ta keletkezett "elsé millio" forintokrdl is. Réviden: a mai nagytéke
forrasa jellemzéen rablas és gyilkolas, joszagok ingyenes atadasara valé kényszerités.

1.4.8. Kolcsonkamat és beruhazas

Térjunk vissza el6z6 példankhoz, amikor egy rendkivuli helyzetben a kdlcsonkamat
10%-ra ugrott. Ez azért kdvetkezhetett be, mert az a bizonyos taldlmany a
termelékenység megjavitasa révén ugy megnovelte az iparvallalatok hasznat, hogy a
tobblethaszon évi O0sszege felulmulta a kolcsonpénz 10%-os kamatat. Ez a tobblet
fedezetet nyujtott a hitel visszafizetésére is. Olyan beruhazasokra azonban a vallalkozok
nyilvan nem szanhattak ra magukat, amelyek éves hozama nem érte el a 10%-ot.
Amikor megindult a kolcsonkamat csokkenése, egyre tobb beruhazasi lehetbseg valt
pénzugyileg megvalosithatéva. De mivel ez a kdlcsOnkamat-csokkenés 5%-nal, az
O6skamat szintjén megallt, kialakult a tartés korlat a fejlesztések szamara: csak olyan
fejlesztések valtak megvaldsithatéva, amelyek jovedelmezdsége (haszontermeld
képessége) nem maradt alatta a fejlesztéshez szikséges pénzdsszeg 5%-anak. Hiaba
volna szukség az Uj munkasgeneraciok szamara uj gyarakra, a bévilé, vagy ndvekvo
igényl csaladok szamara uj, vagy nagyobb lakasokra, stb., ha az Uj gyarak, hazak, stb.
muikodtetésétél nem varhaté 5% vagy tobb haszon, nem fognak megépulni az uj gyarak
€s hazak, holott a j6zan ész szerint egy Uj gyar létesitéséhez elegendd volna, hogy a
termékek eladasabdl befolyd 6sszeg fedezze a béreket, a nyersanyagokat, az adét és
az épiletek, gépek karbantartasat és értékcsdkkenését. (Ertékcsdkkenés vagy
amortizacio az a pénz, amit félre kell tenni, hogy az elhasznalédott épulleteket, gépeket
stb. a megfelel6 idében Ujakkal poétolhassuk.) Ezt az ellentmondast a j6zan ész és a
gazdasagi valosag kozott a hagyomanyos pénzen alapulé gazdasagi rendben nem lehet
feloldani.

1.4.9. Pénzkibocsatas, koz- és maganpénzrendszer

A pénz, a torténelem hajnalan kéz-pénzrendszer keretében jott l1étre. A pénzt ugyanis
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évezredek o6ta a mindenkori kézhatalom (mondjuk ugy: a kincstar) allitotta el6 és
bocsatotta a gazdasagi szereplék rendelkezésére. (Ez a pénzkibocsatas.) A pénz
kibocsatasa ugy torténik, hogy a kibocsato (a kincstar) az altala jelentéktelen koltséggel
elballitott pénzt a gazdasag szereplGivel hasznalati értékkel rendelkez6
javakra/szolgaltatasokra cseréli, tehat lényegében ingyen jut értékekhez. igy a
peénzkibocsatas a kibocsatd szamara kozvetlen haszonnal jar. A kezdetektél a legujabb
id6kig uralkodott kdz-pénzrendszerben ez a haszon a pénzt kibocsato kincstarhoz folyt
be (ezért szakneve is: lucrum camerae, azaz a kincstar haszna, ujabb angol nevén:
seniorage), és - tisztességes kdzhatalom esetén - a kozosség céljait szolgalta.

Mintegy kétszaz éve a nagybankarok - kihasznalva egy-egy uralkoddé szorult
helyzetét és pénzigyekben valo jaratlansagat - elkezdték megszerezni a
pénzkibocsatas jogat, és az ezzel jaré hasznot. igy fokozatosan létrejétt a magdn-
pénzrendszer. (A kdz-pénzrendszer/magan-pénzrendszer fogalompart Drabik Janos
vezette be.) Az 1694-ben létrehozott Angol Bank volt az elsé magan bankjegy-kibocsato
intézmény, majd donté fordulatként 1913-ban létrehoztak a Federal Reserve System-et,
azaz maganositottdk az Egyesiilt Allamok pénzrendszerét. Ezutdn a magan-
pénzrendszer elterjedt Iényegében mindenutt, ahol az euro-atlanti hatalmi tomb
befolyasa érvényesllt. Ezzel a pénzkibocsatas haszna ma mar zommel a bankvilag
vezerei, a vilag-pénzoligarchia zsebébe vandorol.

Magyarorszagra a magan-pénzrendszer - a nemzetkdzi pénzoligarchia
nyomasara - az 1991-es MNB-torvénnyel érkezett el, amely torvény kivette a hazai
valuta kibocsatasat, és a vele kapcsolatos szabalyozast a demokratikusan valasztott és
ellen6rzott allami szervek hataskorébél, és atadta ezt a hataskort a "Magyar Nemzeti”
Banknak. A magyar jegybank ezzel flggetlenné valt a magyar tarsadalomtol, és
szabadon érvényesithette Uj fonokei, a nemzetkdzi pénzoligarchia (benne a multik)

érdekeit. Ezt nem kevésbé hiteles ember jelentette ki nagy nyilvanossag elétt, mint Bogar Laszlé, a
Miniszterelndki Hivatal egyik politikai allamtitkdra, amikor 1998.10.21-én a Budapesti Kézgazdasagi
Egyetemen, D.Korten el6adasat bevezette. A pénzkibocsatas megkaparintott haszna, és a kizsarolt
kamatok révén a bankarok (a folos-pénztulajdonosok) térvényes (bar erkoélcstelen, mert a tarsadalmat,
tehat a tdbbi embert szolgalé teljesitmény nélkll kapott) jdvedelmei is jéval meghaladjak a pénzforgalom
indokolt koltségeinek (a vele foglalkozok tisztes csaladi megélhetését is fedezd) szintjét, nem is beszélve
a térvénysértdé jovedelmekrél. (A térvényes - bar erkdlcstelen - jovedelemszint legujabb magyar
illusztracidja az MNB bécsi CW leanybankja vezérigazgatojanak 100 millié forintos végkielégitése. A CW
bank mikddése révén a bankarok és cinkosaik altal térvényteleniil szerzett jdvedelem pedig az elmult
evekben mintegy 70 milliard forintra rdgott, és ez id6 szerint bizonytalan, hogy ezért egyaltalan
felelésségre vonnak-e valakit, mint ahogy a Postabank keretei kdzott "elfolyt" mintegy haromszor ekkora
Osszegért - bar az Ugy mar évek 6ta kipattant - mindeddig senkit nem bilntettek meg.) Ezeket - a
megdolgozott kereseteket tdbbszdrdsen folulmuld - jovedelmeket részben luxusfogyasztasra, részben
pedig - ez a fontosabb - 6nkényes (illegitim) hatalomszerzésre, hatalomgyakorlasra forditjak, aldasva
ezzel a szocialis organizmus jogi-politikai szférajaban természetjogilag (erkolcsileg) kotelezd egyenldség
elvét.

Uj pénz kibocsatasa, ha azt a hazai gazdasag élénkitésére forditjak, nem okoz
inflaciét, mert a tobbletpénzt lekdti a tdbblettermék altal tamasztott tdbbletkinalat,
feltéve, hogy a kibocsatott tobbletpénz nem a spekulaciés vagyonokat noveli, hanem
eljut a vasarlékhoz. E tekintetben Kossuth Lajos helyesen mutatta meg a kdvetendd
utat. 1848. augusztus 20-an mondta az Orszaggyullésben: "... azon nézetben vagyok,
hogy - amig befolyasom lesz Magyarorszag ligyeibe - a banknak nem akarom azon
hatalmat adni kezébe, hogy 6 szabalyozza Magyarorszag pénzuigyeit: 6t csak eszkdzlil,
S mintegy tisztviselbll akarom hasznalni bizonyos hatarok kézétt. Ez okbol nem &
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bocsatja ki a pénzt, hanem csak kezeli bizonyos jutalomért.” (Faragd Miksa: "A Kossuth-

bankdk kora". Nyugat kiadasa Budapest, évszam nélkll.) Ma - a nemzetkdzi pénzhatalom
nyomasara - a magyar kormany csak allamkoétvény kibocsatasaval juthat pénzhez, azaz tulajdonképpen
ugy “bocsathat ki’ pénzt, hogy minden bankjegy utan kamatot kell fizetnie.

1.4.10. Szovetkezet és részvénytarsasag

A szovetkezet lényege: egy embercsoport kitiz egy koz0s gazdasagi célt - példaul
gyumolcstermeldk egy konzervizem l|étesitését -, dsszerakjak megtakaritasaikat, vagy
(lehet6leg nem uzsorastdl) hitelt vesznek fel, és megbiznak hozzaért, tisztességesnek
megismert embereket azzal, hogy az igy Osszerakott pénzbdl hozzak létre és
mikodtessék az elhatarozott gazdasagi-miszaki szervezetet. Az egyuttmikodésnek
igen sok valtozata lehet. ime két példa:

* A szovetkez6 gazdak nem varjak el, hogy a konzervizem nyereséget hozzon,
hanem az a céljuk, hogy az altaluk termelt gyUmolcsot a kozdOs uUzem
biztonsaggal és jo aron vasarolja fel.

* A szOvetkezd gazdak beérik azzal, hogy k6zos Uzemuk a piacon kialakult napi
aron vegye meg a terményeiket, de elvarjak, hogy ugy szervezze meg a
feldolgozast és az értékesitést, hogy nyereséget hozzon, amin a szévetkezdk -
valamilyen megegyezéses elv szerint - megosztozhatnak.

A szovetkezet legfébb dontéshozd szerve a szdvetkez6k (tulajdonosok) kdézgydlilése,
ahol minden szévetkezének egy szavazata van, akkor is, ha a létesitéshez kilonb6z6
megtakaritasokkal ill. hitelvallalassal jarultak hozza.

A részvénytarsasag éppen ezen az utols6 ponton tér el alapjaban a
szOvetkezettél. A részvénytarsasag tulajdonosainak (részvényeseinek) kozgylilésén
ugyanis kinek-kinek annyi szavazata van, amilyen részben tulajdonosa a létrehozott
vallalkozasnak (azaz amennyi részvénye van). Részvénytarsasagot lehet ugy is
szervezni, hogy a részvények egy zart kor (egy termeld Uzem munkasai, egy telepullés
lakosai, az alapanyagot termelé gazdak stb.) tulajdonaban vannak, és az alapszabaly
rogzitheti, hogy meg kell tartani a kor zartsagat. Ez azt jelenti, hogy ha valaki ki akar
Iépni a korbdl (kilép a gyarbdl, elkdltozik a kozségbdl, stb.) koteles a kodzgylilésnek
felajanlani a részvényeit. A felajanlott részvényeket a tarsasag megveszi, és kozos
tulajdonaban tartja mindaddig, amig jelentkezik valaki, aki Ujonnan lép be a kérbe (a
gyar dolgozdja lesz, bekoltdozik a kdzségbe, stb.) és ezzel jogot szerez arra, hogy
részvényt vasaroljon. Az ilyen szervez6dést zart részvénytarsasagnak nevezzik. Ez a
fajta részvénytarsasag felel meg a természetjog elveinek.

A zart részvénytarsasag a szoOvetkezethez hasonléan megdérizheti magat a
spekulaciétdl, a kapzsi, él6skdodd nyerészkedéstél. A mai részvénytarsasagok tobbsége
azonban nyilt részvénytarsasag, ahol a részvényeket barki adhatja-veheti. Ezaltal
egyfel6l személytelenné, elidegenedetté, embertelenné valhat (és egyre tébb esetben
valik is), masfel6l szabad prédaja lehet a spekulacionak, a nyerészkedd éléskddésnek,
tekintet nélkll a k6z6s gazdasagi egysegben dolgozdk és a beszallitok megélhetésére.
Az ilyen részvénytarsasag akkor volna elfogadhato olyan emberek tarsadalma szamara,
akik erkdlcsi alapon, a masik emberre is figyelve akarnak boldogulni, ha igazolédott
volna az a mintegy 200 évvel ezel6tt megfogalmazodott feltevés, amely szerint a
magara hagyott, ellenérizetlen (laissez faire) piacgazdasag, amelyben mindenki csak a
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maga hasznat nézi, az ellentétes er6k osszjatéka folytan végeredményben az emberek
tulnyomo tobbsége szamara a legnagyobb j6létet és |étbiztonsagot nyujtja. Ma mar - az
elmult 200 év tapasztalata alapjan - nyilvanvald, hogy ez a feltételezés (a gazdasagi
liberalizmus alapfeltételezése) nem igaz. A vilag nem igy mikodik.

1.4.11. Gazdasagi szubszidiaritas, szul6féldon boldogulas

A gazdasagi szubszidiaritas annak a kovetelménynek az érvényesitése, hogy egy
orszag vagy régioé lakossagat - amennyire a természeti feltételek lehetévé teszik - helyi
forrasokbol, és nem tavoli importbdl kell ellatni |étfontossagu termékekkel és energiaval.
(Itt is idézzlk a példat: a szabolcsiak szabolcsi krumplit egyenek akkor is, ha - mondjuk -
Argentinabdl olcsdbban lehetne krumplit behozni.)

Err6l a FOld Baratai allasfoglalasaban a kdvetkezdket olvassuk (forras-hivatkozas
az 1.1. alfejezetben): "Mit jelenthet a gazdasagi szubszidiaritas a gyakorlatban? Egy elvi
cél lehet az, hogy az emberek maguk dbénthessék el, hogy mik a sziikségleteik, és hogy
milyen mertekben akarnak részt venni a nemzetkézi, vagy a regionalis
kereskedelemben, vagy egyaltalan kilépni sajat gazdasaguk koérébdl e sziikségletek
kielégitese veégett. Mas szavakkal a helyi gazdasagok maguk donthessék el, hogy
milyen meértékig akarnak a sajat labukon allni, gondoskodni sajat gazdagsagukrol és
munkahelyeikrdl, s6t hogy szabadon dbénthessenek a kereskedelemrdl. A déntéshozatal
e tipusa persze megkéveteli a gazdasagi déntéshozatal demokratikus rendszerét mind
nemzeti, mind nemzetkézi szinten . . . . Egy tovabbi fontos cél lehet visszavinni a
gazdasagi kulcskérdésekben valo dbntést (a piac megnyitasatol az egészséglgyre, az
Oktatasra és a kérnyezetre forditandd koéltségvetési b6sszegekig) a demokratikusan
valasztott kormanyok hataskérébe.”

J.M.Keynes, a vilaghiri kozgazdasz igy ir. "Azokkal szimpatizalok, akik
minimalizalnéak, s nem azokkal, akik maximalizalnak a nemzetek kozétti gazdasagi
O0sszefonddasokat. Eszmék, tudas, miivészet, vendégszeretet, utazas - ezek azok a
dolgok, amelyeknek természetiik szerint nemzetkbzieknek kell lennilik. De a javakat
hazai keretek kdzétt allitsak el6, amikor az ugy természetes és ésszerd." (idézi D.Korten
in "Tékés tarsasagok vilaguralma" 375. old.)

A gazdasagi szubszidiaritds a sziil6féldén boldogulas dontd tényezdje. A
szul6féldon boldogulas fogalma a kdvetkez6képpen irhatd koril: Ha egy alapidészakban
egy tarsadalom minden tagja tisztesen megél szul6foldje korzetében, egy késdbbi
id6szakban pedig jelentds részuk olyan valasztasra kényszerul, hogy vagy nyomort
vallal, vagy messzire kell vandorolnia, akkor a masodik id6szakban az alapid6szakhoz
képest - e szempontbdl - a tarsadalmi harmoénia romlasardl, ellenkezé iranyu valtozas
esetén pedig javulasardl kell beszélnink. A jelenlegi egyre ndvekvdé gazdasagi
emigracié - az éhez6k tdbmeges nyomulasa a gazdag orszagokba - a szll6féldon
boldogulas megoldasa nélkul nem allithaté meg, és egyre inkabb hozzajarul civilizacionk
O0sszeomlasahoz. Mindezek alapjan a gazdasagi szubszidiaritas és vele a szil6foldon
boldogulas a természetes tarsadalom fontos cél-eleme.

Az eurodpaiak altal gyarmatositott orszagokban a héditas el6tt altalaban biztositva
volt a szlléfoldén boldogulas, mivel az évszazadok soran kifejlédott termelési mod és
termékszerkezet igazodott az adott orszag természeti adottsagaihoz és ezzel
0sszhangban alakultak az orszag népének képességei és kulturaja is. Ez az egyensuly
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a gyarmatositas folytan felborult, a helybelieket ellaté terméhelyeket exportra termeld
monokulturak (gyapot, kavé, stb.) foglaltak el. Ezért a klasszikus gyarmatositdk
utdodainak, a mai pénzgyarmatositdknak erkdlcsi kotelességik lenne ezeket az
orszagokat hozzasegiteni ahhoz, hogy a régi harmoénia - a tudomany és technika
fejlédése altal lehetdve tett magasabb szinten - helyrealljon.

1.5. POLITIKAI ALAPFOGALMAK A TERMESZETJOG SZELLEMEBEN
(Ertelmez6 szétar helyett)

1.5.1. A nemzet helye a vilagegyetem rendjében

Kbvessuk Grandpierre Attila gondolatmenetét. ("A legatfogobb természetes kbz6sség"
Napi Magyarorszag 1999.5.15.) "... A vilagegyetem és a természet fejl6désének létezik
egy természettdl adott iranya, és ez az élet, a koz6sségi tudat és az emberi dntudat felé
mutat. Az Ontudat és a kozdsségi szervez6dés egymast kisérd, parhuzamos
jelenségként lépett fol az emberiség torténetében. A legatfogdbb létszint az egy nyelven
beszél6k, egy kulturaban élék kozdssége. A legatfogdbb - természetes alapon
szervez6dd kozosség - a nemzet. Az emberi tudat és a nemzet megjelenése tehat
egymassal egyideji folyamatok, amelyek egymas feltételei és legfébb segitdi voltak. ...

Eszményeink érvényre juttatasat, a jové atfogd alakitasat csak a kozosségi lét
teheti lehetbvé. A természetes kdzosségek legatfogdbb szintje pedig a nemzeti Iét. A
nemzet mindig is a tarsadalmi élet legfontosabb kategodridja volt. A mult szazadtdl
azonban megindultak a tdmadasok a nemzeti 1ét ellen: el6sz6r a marxizmust, majd a
fasizmust tamogato tékés csoportok, késébb a kommunistak és a liberalisok részérél.

Erdekes, hogy a baloldali eszmerendszerek kozdsségbaratnak mondtak
magukat, mégis - legalabbis hazankban - ellenséges viszonyban allnak a nemzeti léttel.
Koézuluk egyesek - példaul a marxizmus - a nemzetet Uj keletl jelenségnek mindsitik, és
a francia forradalomra vezetik vissza. Az 8si magyar kronika alapjan irt Tarih-i-Ungiriisz
szerint a magyarsag, a magyar 0sszetartozas tudata mar évezredekkel ezelétt jelen volt
kozottink. Grandpierre K. Endre bebizonyitotta, hogy a magyarsag nemzettudata az
emberiség magikus 6skorara nyulik vissza. Am ahogy kdzelediink a mahoz, ugy valik a
nemzetlatas egyre felszinesebbé, nemzetellenesebbé.

Miért szuletiink, miért élink? Kétségtelen, hogy az embert a vildagegyetem hozta
létre, a természet, az élévilag teremtette meg. A vilagegyetem szervezbereje hozta létre
sajat értelmi rendje alapjan az embert ... Az éldvilag szervez6dése hozta létre az
emberiséget, hogy lélekkel és szellemmel tovabb gazdagitsa, kiteljesitse az élet vilagat.

Az ember megjelenésével létrejott a kultura, az ember szellemi mivoltanak
képviselete. A kultura természetszeriileg egyfajta kozosségi élet megteremtését idézte
el6. A kdzosségek feladata az élet kérdéseinek felvetése és megvalaszolasa, a tudas
atadasa és tovabbfejlesztése, az élet céljanak betdltése volt. Akkor lehetiink teljes
emberi Iények, ha élink a bennlnket az atfogdbb kdzosségekhez - a nemzethez, az
emberiséghez, az élovilaghoz és a vilagegyetemhez - koté lehetGségekkel. A
vildgegyetem az ember szamara a f6 természeti Iétkorokon keresztul nyilvanul meg:
vilagegyetem - él6vilag - emberiség - nemzet - csalad - személy.

Ezzel az 6t Iétkdrrel all el6ttliink a természetes vilag modellje. ...
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... A természetes nemzetfogalom a nemzetet él6lényként fogja fel, amely az
élévilag fontos szerveként jott |étre. Ahogy személyes életlink csak a nemzet életébe
épulve, annak kiteljesitésében kaphat értelmet, ugy a nemzet élete csak az élovilag, a
vilagegyetem Kkiteljesitésével toltheti be rendeltetését. ... Az ember akkor teljesitheti
kozmikus, természeti kuldetését, ha tovabbviszi a kozmikus szellemi iranyt a maga
létkorében: az egyéni, kozOsségi, nemzeti szinteken és az emberiség egészének
szintjén. A vilag el6bbre jutdsa mindannyiunk személyes ugye. ...

...A nemzet annak a kulturanak a megteremtdje, hordozdja és tovabbvivije,
amelyben szellemiségunk kibontakozik." (Lasd a fuggeléket is.)

1.5.2. A tarsadalmi szervezd6dés tipusai

A rendszerelmélet harom jellegzetes rendszerszerkezetet ir le:

Kdzvetlendl Hierarchikus Kooperativ
centralizalt decentralizalt rendszer
rendszer rendszer

Mindharom szerkezetnek megvan a helye a tarsadalomban.

Helyénvald, hogy kézvetleniil centralizalt legyen - azaz egy parancsolonak
kozvetlendl alarendelt tagokbdl alljon - pl. egy munkacsapat, amely arvizveszély esetén
egy gatszakaszon dolgozik, vagy egy szimfonikus zenekar, ahol a zenekar minden tagja
a karmester jelzései szerint kell hogy jatsszék.

Hierarchikus decentralizalt szervezet akkor helyénval6, ha a szervezet
egységes iranyitast igényel, de a résztvevbk szama nagyobb, mint amit egy vezetd
kozvetlendl at tud tekinteni. Ez lehet folilrél vagy alulrél épitkez6. Hagyomanyosan
foliilrél épitkezé hierarchikus decentralizalt szervezetek a hadseregek, de ilyenek a
nagy gazdasagi szervezetek, a gyarak, nagyvallalatok, és igy épulnek fel a diktatorikus
allamok is. Ezekre az jellemz6, hogy az abra minden csomépontjahoz egy vezetd
és/vagy egy feladatvégz6 csoport tartozik; a felsébb és alsébb pontokhoz tartozok pedig
parancs-engedelmesség, dontés/utasitas-végrehajtas kapcsolatban vannak egymassal.
Alulrdl épitkezd hierarchikus decentralizalt szervezetek a demokratikus allamok, és a
szovetkezetek. Ezekre az jellemzd, hogy a vezetbket a tagok a tobbségi elv szerint
valasztjak, és - valamilyen mdédon - azt is a tagok hatarozzak meg, hogy mi legyen a
vezetbi tevékenyseég iranya, programja. Mivel az allamok és a nagyobb szovetkezetek
taglétszama nem teszi lehetévé a tagok és a felsébb vezetbk kozotti kdzvetlen
kapcsolatot, kialakult a képviseleti demokracia szervezeti formaja. (Ezt a 2.2.
alfejezetben targyaljuk részletesebben.)

Ha az allampolgarok valoban rendszeresen, intézményesen és hatasosan

28



befolyasoljak a kdzérdek( dontéseket, akkor részvételi demokraciardl, ellenkezd
esetben formalis demokraciardl beszélunk.

Mindkét el6z6tdl kulonbdznek a kooperativ rendszerek. Ezeket a kdvetkezdk

jellemzik:

* A szervezetet alkotdé egyének-csoportok szabadon mikoédnek egyutt. Ez azt
jelenti, hogy az egyuttmikoédés maodjat maguk hatarozzak meg, nem pedig
valamiféle felsébb parancs, kényszer. Ha azonban az egyuttmiikodés létrejott,
a makodeési torvényeknek minden résztvevd engedelmeskedik.

* Nincs kézpont amely a tobbi résztvevé folé lenne rendelve. Ez azt is jelenti,
hogy a rendszer egészérdl sehol nincs teljes informacid. Erre azonban nincs
is szikség, mivel minden résztvevd szamara elegend6é a hozza jutott
részinformacié ahhoz, hogy a tdbbiekhez alkalmazkodjék, és hogy ennek
révén a szervezet egésze kielégit6 dsszhangban mikodjék. (Az alarendeld
szervezeteknek - kdzvetlenll centralizalt és folulr6l épitkezd hierarchikus
decentralizalt szervezeteknek - éppen az az alapvetd hatranyuk, hogy minden
kils6 és bels6, a kornyezet és a szervezet valtozasairdl szolé informaciét a
kézpontnak kell megkapnia, feldolgoznia, és a reagalasi parancsokat kiadnia.
igy mire a dinoszaurusz agya felfogja, hogy a farka tiizbe 16g, és kiadja az
"odébb huzni" parancsot, a farok mar leégett.)

* Fontos a szabadsag védelme, a tObbségi elnyomas és visszaélés
megakadalyozasa. Ezért pontos "jatekszabalyokat' kell alkotni a
targyalasokra, alkukra, versengésre és megallapodasokra vonatkozéan. Ezek
alkotjak a szervezet jogrendjét.

* A rendszer nyitott, a résztvevék szabadon ki- és bekapcsolédhatnak. Persze
a bekapcsolddas a kialakult szabalyok (a "jogrend") elfogadasat is jelenti, aki
pedig megszegi a szabalyokat, 6nmagat zarja ki a rendszerbdl.

A kooperativ rendszerekre példa: a (nem monopolizalt) piacgazdasag, és a nemzetkozi
vasuti halézat.

1.5.3. Politikai és nemzeti k6zosség

Tekintsunk egy nagykdzséget a févaros dvezetében. Lakosainak szama mintegy 4000,
ebbdl mintegy 1500 lakos svabnak vallja magat, élénk egyesuleti élet keretében muveli,
apolja svab kulturajat. A tobbi lakos magyarnak vallja magat. Ugyanakkor valamennyi
lakos egyenld jogokkal vesz részt a kozség onigazgatasaban, és egyenlbek torvényes
jogaik és kotelezettségeik is.

A példakdzségunkbeli svabok tehat (legalabb) kétfajta kbozosséghez tartoznak: a
helybeli svab nemzeti k6zbésséghez, és a kozségben laké allampolgarok politikai
kbzbssegéhez.

Ezek a kategéridk a kdzosségek magasabb szintjén is érvényesek. Magyarorszag
valamennyi lakosa (legalabb) kétfajta k6z0sség tagja: egy nemzeti kd6zosségé, amelybe
beleszlletett, behazasodott, vagy mas mddon kerlt vonzaskorébe, és amely nemzeti
kozosséghez tartozonak vallla magat, és egy - a jogrendbél eredé - politikai
k6zdsséghez, a magyar allampolgarok k6zdsségéhez.

A demokratikus jogrend és joggyakorlat a politikai k6z6sség minden tagjanak
egyarant kell hogy biztositsa
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* az egyeni szabadsag maximumat (azaz, azt a legnagyobb meértékét, amely
még nem sérti masok alapjogait) és

* az egyen részvételét a kozugyekben.
Alapvetd szabadsagjog tovabba egy torténelmi-kulturalis csoporthoz, azaz egy nemzeti
kbzb6sséghez (nemzetiséghez, etnikumhoz) val6 tartozas, az ehhez kapcsol6dé nyelyv,
ismeretek, hagyomanyok, értékek 6rzésének, apolasanak, fejlesztésének a joga. Ez a
jog mindenkit megillet az &altala valasztott nemzeti (nemzetiségi, etnikai) kdzosség
tagjaként, és egyben megilleti az ilyen kdzossegeket, mint kollektiv jog. Minden ilyen
k6zosség azonban tiszteletben kell hogy tartsa a téle kulonb6zd kozosségek massagat,
igényet a tobbivel egyenrangu kdzOsségi létre.

1.5.4. Ki magyar, és ki nem az?

Az alabbiakban - bar altalaban kerlldm - névtelen idézetekre fogok hivatkozni, mivel -
bar nem nyilvanossagnak szant irasokbdl valdk - olyan nézeteket fogalmaznak meg,
amelyekkel lépten nyomon talalkozunk.

Egy nem-parlamenti kispart elndkének vitairata a kdvetkezé valaszt adja a cimbeli
kérdésre: "Magyar az, aki magyarnak sziiletett (akinek mind a két sziil6je magyar), és
ugyanakkor magyar voltat énszantabol soha meg nem tagadta és 6nszanta szerint
mindig magyarnak vallotta-vallja magat. Nem kiilbnben magyar az is, aki nem szliletett
ugyan magyarnak, de magat magyarnak vallja, és ugyanakkor kbzbsséget vallal mind a
sajat nemzedéke magyarnak sziiletett magyarjai alkotta részk6zésseggel, mind az el6z6
(az emlitett részkbz6sséghez képest el6z6) magyar nemzedékekkel, mind pedig a
késébbi (az emlitett részkbézésséghez képest késbébbi) magyar nemzedékekkel (igy:
mindegyik j6v6 magyar nemzedeékkel)."”

Nyilvanvald, hogy a vitairat szerzéje a szarmazast tartja alapvetdnek, hiszen
feltételez egy szarmazasi alapon (ha csak nem lett aruld) magyarnak tekintendd
embertomeget, és a "nem magyarnak sziiletettek" esetében meghatarozonak tekinti a
"magyarnak sziiletettekkel" valo szolidaritast.

Ez a felfogas egyrészt torténelmietlen, masrészt ohatatlanul az dnkényuralom
forrasa. Toérténelmietlen, mert - bar sejtésem szerint nincs is olyan &allam, ahol az
allamalkot6 kulturalis k6zosség zome kdzos 6stél szarmazvan genetikailag egységes
volna -, a magyarsag biztosan nem egységes genetikailag, hiszen a Karpat-medence
magyarsaga eleve genetikailag kulonb6z6 térzsek osszefogasa volt. Nagyon szépen
fogalmazza meg ezt a tételt Szinetar Miklés: "Mert ez a mi rolunk, magyarokrol szdl ...
azokrol a magyarokrol, akik jottek Etelk6zbdl, itt maradtak torbkként, betelepedtek a
Habsburgok parancsara svabként, beszivarogtak szlovakkent, zsidoként, de egyarant
felvallaltak ezt a sorsot, ezt a nyelvet és igy alkottak nemzetet, a Kossuthok, a Petdfik, a
Kodalyok, a Madachok nemzetét." ("Az ember tragédiaja Uj kiadasa elé" Népszabadsag
1994.10.1.) Onkényuralom forrasa a kispart vezet6jétdl idézett tétel, hiszen csak az
aktualis hatalom altal fels6bbrendlinek kikialtott emberekre lehet bizni, hogy
itelkezzenek arrol, ki “sziiletett magyar” (Petrovics Sandor? Makovecz Imre?), és aki
nem az, vajon szolidaris-e a “magyarnak sziiletettekkel”.

A tényekkel, a természetjoggal, és a Karpat-medence magyarsaganak érdekeivel
csak az illyési tétel all 6sszhangban: Az tekintendé magyarnak, aki vallalja a
magyarsagot. Egy-egy személy, magan (jogi kovetkezményekkel nem jard)
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értékelésénél még magyarazatképpen hozzaflizném, hogy aki magaénak, és értéknek
tekinti a magyar kulturat, ezt Orizni, gyarapitani és atorokiteni akarja, és ennek
érdekében Orizni kivanja a magyar allam szuverenitasat. De ha a magyar-minésités
valamilyen joghoz tarsul (lasd példaul napjaink "status-térvény" vitajat), akkor be kell
érnunk a "vallalom" nyilatkozattal.

1.5.5. A Trianon-probléma

Kapcsolodik e kérdéskorhdoz egy masik - ugyancsak nem nyilvanossagnak szant -
tervezet, amely a nemzeti politika fontos céljanak tartja "a magyarsag megérzését, sét
szamaranyanak és jelentéségének megnévelését a Karpat-medencében”. Ez
dnmagaban nem karhoztathatd, de hozza kell fizni: mit szabad és kell, és mit nem
szabad tennunk e cél érdekében? (Ahol a "szabad és kell" azt jelenti, hogy erkdlcsi
elveinkkel 6sszeegyeztethetd és valoszinileg kdzelebb visz célunkhoz.) Valaszom:

* SZABAD ES KELL megvaldsitani egy fenntarthatd, emberhez mélté tarsadalmi-
gazdasagi rendet, és ezzel szellemi vonzast gyakorolni, tekintélyt kivivni a magyarsag
szamara, elésegitvén, hogy tompuljon az iranyunkban valé gydldlség, és feltamadjon
a szandék a velunk valé baratsag keresésére, els6sorban a szomszéd népek
korében;

* meg6brizni szuverenitasunkat (fUggetlenségunket, dnrendelkezéslnket);

* erbnkhoz képest segitséget nyujtani a Karpat-medencében hatarainkon kivul él6
magyarok szamara létbiztonsagukhoz, emberi méltésaguk és magyarsaguk
meglrzéséhez, tiszteletben tartva az adott "féetnikum" mienkével azonos
célkitizésbdl fakadd érdekeit.

* NEM SZABAD napirendre tizni a hatarok kiigazitasat, bar ez erkdlcsileg indokolhato
lenne, de valdszinlleg célunkkal ellenkezé iranyban hat;

* nem szabad a rasszizmus (lasd alabb) szemléletének helyet adni
nemzettudatunkban, a magyarsag elhivatottsagara vonatkozé meggy6zédésunkben.

1.5.6. Embertani axiomak - faj és személyiség

Sejtésem szerint az ember lényegében szellemlény, akinek keletkezése megelézi e
vilagra szuletését és létezése nem sziinikk meg halalaval. Ennek a szellemlénynek
vannak sajatos, 6t egyedivé tevd tulajdonsagai, amelyeket szlletésekor magaval hoz,
mint jelen foldi életében kialakitandd személyiségének Osszeteviit.

Az ember fogantatasatél kezdve biolégiai lény is, és hordozza a génjeiben
rogzitett, szuleitdl, és rajtuk keresztul 6seitdl orokolt elemekbél 6sszeallt programot. E
program ugyancsak szerepet jatszik személyiségének alakulasaban.

A személyiség alakulasara hat a fogantatastol a dntudatosodasig, majd tovabb is
a kornyezet. az anyameéh, a csalad, a lakohely, az iskola, a taplalkozas, az éghajlat, ...
tobbé-kevésbé az egész vilagegyetem amely a felcseperedd, kifejlédott, majd kifelé
halad6 embert korulveszi.

A vilagra szuleté embernek 6ntudata kialakulasaval szabad akarata is Iétrejon.
Mi a szabad akarat? Minden ember tudatdba beirdodik a Toérvény, a valasz a lét
alapkérdéseire: mi a j6, mi a rossz, €és mi a dolga ontudatosodasatdl a halalaig? Az
akarat szabadsaga azt jelenti, hogy az oOntudatossa valt ember ébrenléte (tudatos
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allapota) minden pillanatdban valaszthat, és valasztania is kell, hogy a kovetkezd

pillanatban a Toérvénnyel Osszhangban, vagy azt megsértve cselekszik-e. Ez a

valasztasi lehet6ség és kényszer tovabba azt is jelenti, hogy az ember tudatosan rahat

arra, hogy személyisége milyenné alakul.

A faj, a genetikai tényez6 csak egyik, és nem meghatarozé, nem a masik
harom folé rendelt tényezéje a személyiség kialakulasanak; a donté tényezo6: a
szabad akarat. Ebbél két alapvetd kdvetkeztetés adodik:

* Mindenki felelés tetteiért, és azért, hogy olyan, amilyen; hacsak tudata nem beteg
olyan mértékben, ami kizarja akaratanak szabad mikodését.

* Helytelen barki megitélését, jogait, tarsadalmi esélyeit a személyiség genetikai
tényez6jéhez kotni. (Errél a tényezérél, mint fajhoz /rasszhoz/ tartozasrol szoktak beszélni, bar
élettani értelemben valamennyi ember egyetlen fajt /rasszt/ alkot - a homo sapiens-t -, ennek csak
fajtavéltozatai a néger és az eszkimd, éppugy, mint a kutyanak a puli és a kuvasz.) Azt, aki a
genetikai tényez6t meghatarozénak vallja, és e meggy6zddése iranyitja tarsadalmi
szereplését, rasszistanak nevezzUk.

Figyelemre méltd Laszlo Ervin, a zsenialis miivész és polihisztor megnyilatkozasa (Magyar Nemzet

2001.3.24.): "Belénk van épitve valamiféle tarsadalmi etika, ezt mar Arisztotelesz is megmondta . .. A . .

.génekrdl kidertilt, hogy nekiink nem sokkal van bel6liik tébb, mint a k6zénséges légynek, és ami van, az

99%-ban ugyanolyan, mint a csimpanzé. Nem a gének . . .hatarozzak meg, hogy mit gondol, mit

cselekszik az ember. . . . Legujabb kényvemben /Wholeness in cosmos and culture/ . . . vizsgalom azt is,

hogyan van 0Osszekdtve az agy a Kkllvilaggal. Kisérletekkel bizonyithatd, hogy nem csak az
érzékszervekkel, de a magyarazatot még nem ismerjik."

1.5.7. A rasszizmusrol

Olvasom Csurka irasat a Magyar Forumban (2000.6.15."Magyar szemmel") "... a
liberalis, budapesti zsid6 szinhazvezetés tiltott be ... Most vagyok betiltva, amikor
letrejott az a rendszer, amelynek kikiizdésében valamely szerény szerepem talan volt,
de amelynek ilyen mértéklii magyarellenességébe, hazugga valasaba, mondjuk ki
nyiltan: elzsidésodasaba nem voltam és nem vagyok képes beletbrédni.” Tehat egy
zsido6 ember minden tovabbi vizsgalédas nélkul magyarellenesnek mindsitendd, csak
azért, mert a zsidésaghoz tartozik, a zsidosag pedig - e csoport minden tagjara
érvényesen - ugy ahogy van magyarellenes. (Oh 1848-49 és 1956 zsid6 héseil)

Ez mindenekelétt erkolcsileg elfogadhatatlan, mint ahogy a szigoru erkdlcsi
Pet6fi szamara is az volt 1848-ban. Olvassuk a naplojat (P.S.Osszes Miivei és Dramai
irasok, Levelek - Szépirodalmi Kényvkiado 1955. 445.0ld.) : "Az egyetértés, mely eddig
kivétel nélkil uralkodott a févarosban, bomlani kezd. Német polgarok, bevadollak
benneteket a nemzet és az utdkor elbtt, hogy azt ti bontottatok foll e ketté itéljen
foléttetek. Ok nyilatkoztak el6szér, hogy a nemzetérségbe magok kézé zsidét nem
vesznek, és igy Ok dobtak el6szér sarat marcius 15-ének szliz tiszta zaszlajara! . . .
avagy nem all-e azon e jelszo, és nem kialtottatok-e veliink: szabadsag, egyenléség,
testvériség? igen, ti vellink kialtottatok ezt, de - most mar latjuk - nem
igazsagszeretetbdl, hanem félelembdl! Megsziintetek mar félni? ne szlinjetek meg,
mert eljbtt és még nem mult el a jutalmazasnak és blintetésnek ideje! Varhattok-e
igazsagot a magatok részére, ha nem vagytok igazsagosak masok irant? S miért
tldézitek ti a zsidokat, hogy meritek 6ket Uldbzni itt, minalunk? Hullott eqy csepp véretek
e féldre, midén a hazat szerezték, vagy midén oltalmaztak? nem; ti j6tt-ment emberek
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vagytok, alig van kbéztetek olyan, aki be tudna bizonyitani csak azt is, hogy elsé
nagyapja itt halt meg, annal kevésbé, hogy itt szliletett. Olyanok voltatok mint az I,
midén bejéttetek; most olyanok vagytok, mint az O . . . legyen bennetek annyi
becsiiletérzes, hogy ha mar nem szeretitek is e nemzetet, melynek féldjén meghiztatok,
legalabb ne piszkoljatok azt be! De a legszomorubb az, hogy nincs olyan gyalazatos
tgy, melynek partfogoi, apostolai ne tamadnanak. Ezen égbekialtdlag igazsagtalan
zsidouldbzesnek apostola lett nehany zugprokator, kik most széltire prédikalnak a zsidok
ellen, s aki az igazsag mellett szo6t emel, arra e megvetendé hamis profétak elég
szemtelenek azt kialtani, hogy a zsidok altal meg vannak vesztegetve. A nyomoruk! nem
tudjak, vagy nem akarjak hinni, hogy énaluk becsiiletesebb emberek is vannak, kik nem
a szennyes o6nérdek rabszolgai, hanem a tiszta igazsag és humanizmus baratai.”

Amellett, hogy a “zsid6zas” 6nmagaban is erkdlcstelen, Csurka, aki pénzhatalom-
ellenes retorikaval szerepel a mai kdzéletben, “zsidézasaval” - tudva vagy tudatlanul - a
nyomulé pénzhatalom érdekeit szolgalja. Segiti ugyanis, hogy a pénzhatalom
propagandistai mindenkire, aki fellép ellenlk - csusztatassal - a “rasszista”, “fasiszta”
bélyeget slthessék, azokra is, akik szamara szent a felebarati szeretet, és igy
elfogadhatatlan mindenféle rasszizmus.

Mi tehat a rasszizmus? Embereknek jogok, kotelességek, esélyek, tarsadalmi
megbecsiiles szempontjabél valé hatranyos megkiilonboztetése, genetikai
csoporthoz valé6 tartozas alapjan.

A probléma azonban nem szikithet6 a genetikai (faji, etnikai) alapon vald
itélkezés korére. Ha valaki azt mondja: "Bodri kutya tarka, Sajo kutya is tarka, tehat a
kutyak tarkak"” - nyilvanvalonak tartjuk, hogy logikai hibat kovet el, hibasan altalanosit.
Es ha valaki azt mondja: "Kalanyos Janos lopott, Kolompér Jozsef is lopott, tehat a
ciganyok tolvajok” - nem koveti el ugyanazt a logikai hibat? Mivel pedig téves
allasfoglalasaval embereknek okoz kart, biint is elkdvetett. Altalanositva:

Minden allasfoglalas logikailag hibas és erkdlcsileg biinés, amely egy
személynek a térvény elbtti és esélyegyenléséghez valé jogat nem azért
csorbitja (vagy térekszik csorbitani), mert erre sajat, tudatos, szandékolt
tetteivel, magatartasaval okot adott,
hanem azért, mert olyan csoporthoz tartozik, amelybe személyes,
tudatos, szandékolt tetteitol, magatartasatol fiiggetleniil sorolodik be.
Eppugy hibas és biinds hatrabb sorolni a tarsadalmi értékelésben egy kékszemiit azért
mert kékszem(, mint egy svabot azért, mert svab, vagy egy ciganyt azért, mert cigany.
(Mas kérdés, hogy a cigany emberek zOme ez id6 szerint sulyosan valsagos helyzetben van hazankban,

és ez - a testvériség alapjan - az egész magyar tarsadalom kéz6s problémaja is. Ezt azonban kiragadva
nem, csak az egész fennmaradéas-problematika keretében lehet megoldani.)

1.5.8. Befogadas és nemzeti 6nazonossag

A rasszizmus szornyetegét kdvérre hizlalja és vérszomjassa vaditja a jelenleg uralkodo
globalis kapitalizmus azaltal, hogy - a téke, az aru és a munkaer6 szabad aramlasanak
dogmaja folytan - mas kulturaju, szegény tomegeket, mint megélhetési emigransokat
a gazdag orszagokba iz, ahol pedig jogos igény, hogy a franciak francia
kulturkérnyezetben, a németek német kulturkdrnyezetben élijenek, azaz megdérizzék
nemzeti azonossagukat.

Idézzik ide is az 1.3. alfejezetben bemutatott gondolatkisérletet: Legyen adva egy
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mezdgazdasagilag miuvelt foldterilet, amely eltartia - mondjuk - 100.000, nemzedékek o6ta ott él6
mivel6jét. Technoldgiai forradalom megy végbe, ennek folytan ugyanazon foldterllet megmi{iveléséhez
(mas oldalrdl: ugyanazon termés eléréséhez) 10.000 ember is elegendd. A liberalis (magéara hagyott)
piacgazdasag rendszerében a félossé valt 90.000 embernek el kell vandorolnia mas orszagokba, vagy
messzi nagyvarosokba, ahol - reményeik szerint - fizet6képes munkaerd-kereslettel talalkozhatnak,
kilénben nem jutnak hozza azokhoz az élelmiszerekhez, amelyeket addig azon a jogon kaptak, hogy
részt vettek megtermelésikben. Ugyanez a helyzet, ha harmonikusan 6nellaté példaorszagunk - a
liberalizmus nevében - megnyitja hatarait olyan létfontossagu aruk tdmege el6tt, amelyeket az import6rok
- barmi okbdl - olcsébban adnak, mint amennyiért belféldon el lehet allitani 6ket.

Helyes megoldast csak a természetes, szabadszervezésii gazdasagi rend
adhat, olyan nemzetkdzi dsszefogassal parosulva, amely mindenutt a F6ldon biztositja
a szlil6féldon valo tisztes megélhetést. Emellett persze tudatos tarsadalompolitikaval
el6 kell segiteni azt is, hogy a vilag népességndvekedése megalljon egy olyan szinten,
amely nem lépi tul a természeti kornyezet eltartd képességeét.

1.5.9. Gazdasagi szuverenitas

A gazdasagi szuverenitas dontd ismérvei: A kormany képes donteni az orszag hatarain
beluli gazdasagi élet alakulasat illet6 kérdésekben anélkul, hogy bizonygatnia kellene
mas kormanyok és kulfoldi vallalatok elétt, hogy mindez nem gordit akadalyt a
nemzetkozi kereskedelem és befektetések elé; tovabba képes arra, hogy addkat vessen
ki és kozérdekl szabalyokat érvényesitsen az orszagban muikodé vallalatokkal
szemben, anélkil, hogy ki lenne téve annak a fenyegetésnek, hogy visszatartjak
létfontossagu technoldgiajukat, vagy atviszik az altaluk muikodtetett munkahelyeket
kulfoldi telephelyekre. Ez azt is feltételezi, hogy a gazdasagi és a politikai hatarok
egybeesnek. (D.Korten nyoman.) A gazdasagi szuverenitas szikségképpen magaban
foglalja a pénzkibocsatas és -bevonas, valamint a nemzeti valuta és az orszagban forgo
kulfoldi valutak folotti ellenérzés jogat.

1.6. A TARSADALMI I'EL"ET TEBMESZETJOGI ALAPTE'[ELEI
ES E TETELEK IDOSZERU MAGYAR VONATKOZASAI
(Az Alkotmany-helyreallitd Nemzetgy(lés szamara ajanlott kiindulopontok)

A természetjog kényvtarnyi irodalmabdl - Dohan Mihaly megfogalmazasaban - kiemeljik
az alabbi tételeket, amelyeket a fenntarthatd és emberhez mélté tarsadalmi élet
meghatarozé iranyelveinek tekintink:

1.6.1. Ertékrend - természetjogi alapok
a/ Az emberek kozotti viszonyt szabalyozd, a tételes jogot megel6z6 erkdlcsi elvek
kozul a legmagasabb rendl a szeretet keresztény parancsolata, aminek az
érvényesitését szikségesnek és elengedhetetlennek tartjuk az élet minden tertletén,
tehat a politikaban és a gazdasagban is. A szeretet-térvénnyel kapcsolatban felvetédik: vajon
nem természetes, hogy sajat gyermekemet jobban szeretem, mint egy tavoli orszagban él8
gyermeket? A valasz: alaptorvényi értelemben a szeretet nem érzelem, hanem a masik emberrel

szembeni magatartas. Tehat bar a sajat és a tavoli gyermekkel szembeni érzelmem természetesen
kiilénbozik, a magatartasomat meghatarozo szabalyok - alapjaban - azonosak.

b/ A legnagyobb érték az élet, ami alatt nemcsak az egyéni emberi életet értjuk,
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hanem a foldi élet minden egyéb formajat is: az emberi fajnak és a tarsadalomnak,
valamint a Fold teljes él6vilaganak az életét és annak megbrzését. Tisztaban Iévén
azokkal a veszélyekkel, amelyek a globalizalod6 vilagban az emberiség és az
élévilag létét fenyegetik, kilondsen fontosnak tartjuk azokat a tevékenységeket, és
azoknak a szempontoknak az érvényesitését, amelyek célja a foldi élet fenntartasa
és az azt fenyeget6 veszélyek kikliszobdlése.

¢/ J6 minden, ami az életet seqiti, védi, gyogyitja és gazdagitja, és rossz minden,
ami értelmetlenul pusztitja, karositja.

d/ A tarsadalom alapegysége a csalad, ezért a tarsadalomnak minden
rendelkezésére allo eszkozzel segitenie kell a csaladok stabilitasat, kiemelten kell
méltanyolnia a jov6 nemzedék felnevelése érdekében végzett munkajat, és annak
ertékét a tarsadalom minden tagjaban tudatositania kell. A tarsadalom legnagyobb
kincse, a jov6 zaloga az ifjusag, ezért a gyermekeknek és a fiataloknak a nemzet
erkolcsos, kimlvelt, szakmailag képzett, a tarsadalom tobbi tagja és a jovje irant
felelésséget érz6 és vallalo, Ontudatos polgaraiva nevelése a tarsadalom
legfontosabb feladata.

e/ Egyéb kiemelt értékek: A keresztény felebarati szeretet parancsabol ugyan
egyérteimien kovetkezik, de a jelenlegi torténelmi viszonyokra tekintettel
szukségesnek tartjuk kijelenteni, hogy elutasitunk minden etnikum, vallas, nem,
vagyoni helyzet, partallas szerinti hatranyos megkiilobnbéztetést, mindenfajta
kizsakmanyolast és gyarmatositast. Személyeket és kozosségeket nem
meghirdetett elveik, hanem a tetteik alapjan kell minésiteni az itt rogzitett elvek
tukrében.

1.6.2. Tarsadalomszervezési alapelvek:
a/ Az emberi személy méltéosaganak elve: az ember értéke nem képességeibdl
vagy teljesitményébdl, hanem kizarolag létébdl szarmazik, és jogai is ezen az alapon
illetik meg. Minden emberi személy egyedi és potolhatatlan, és mint ilyen,
képességeitél és teljesitményétdl fuggetlenul azonos méltdésaggal és jogokkal
rendelkezik, ezért egyetlen embert sem aldozhat fel senki akar egy masik ember,
akar a kozdsség javara hivatkozva, és mindenki, aki barmilyen okbdl raszorul a
kézgondoskodasra, tarsadalmi helyzetétél és elismertségétél fliggetlendl jogosult ra.
b/ A szolidaritas elve: az egyén kozosségben, a kdzosseg altal és a kdzosségért él.
Az egyén feladata, hogy tevékenységével a kozosség, vagyis embertarsai hasznara
legyen, az emberi kozdsséget az azt alkotd egyének javara folyamatosan épitse és
fejlessze, a kozosség célja és feladata pedig az, hogy az 6t alkotd egyének
boldogulasat segitse.
c/ A szubszidiaritas elve: minden egyént és kozosséget teljesitbképessége
aranyaban kell és szabad terhelni, és nem szabad megvonni t6le a dontés és a
megvalositas jogat olyan ugyekben, amelyek véghezvitelére onalléan képes.
d/ A kotelesség és szabadsag elve: Minden ember alapvet6 kotelessége azon
munkalkodni, hogy minden embertarsa szamara érvényesuljenek az 1.6.1. részben
rogzitett értékrend, az 1.6.2. részben rogzitett tarsadalomszervezési elvek és az
1.6.3. részben felsorolt alapjogok, tovabba minden ember tiszteletben kell, hogy
tartsa embertarsainak cselekvési és magatartasi szabadsagat, amelyet a tarsadalom
részérdl csak az alapvetd kotelesség korlatozhat, és kell is, hogy ez a kotelesség
korlatozza a szabadsagot.
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e/ A nemzeti lét elve: Az ember eredendéen, lényegénél fogva szabadsagra
szuletett, amit teljességében egy nemzet kdzosségében élhet meg, ami politikai
kOzOsség és szOvetség is egyben. Az egyes nemzeti kozOsségek viszonyaban a
Fold nemzeteinek a k6z6sségén belll - meghatarozé tendenciaként - ugyanazon itt
felsorolt értékrendnek, elveknek és jogoknak kell érvényesulniuk, mint amelyek a
tarsadalom tagjainak a viszonyat szabalyozzak.

1.6.3. Az emberi személy alapjogai, amelyek érvényesitésérél a tarsadalomnak
gondoskodnia kell
a/ Az élethez valé jog: Minden embernek joga van ahhoz, hogy a tarsadalom
biztositsa szamara az élet elemi feltételeit (az élelmet, a lakhatast, az egészségugyi
ellatast).
b/ A természet-adta életfeltételek és a szellemi termékek hasznalatara valo jog
(a koézkincsek kisajatithatatlansaganak elve). Az élet természet-adta elemi
feltételeit (a természeti kincseket, a foldet, a levegét, a vizet, az energiaforrasokat)
valamint az emberi szellem alkotasait - amelyek lényegében tdbbezer-éves kozos
szellemi fejlédés gyumolcsei - az egész emberiség, az emberiség minden
nemzedéke és nemzete adomanyként kapta. Ezek elérésére és igénybevételére
minden ember, a jelenlegi és minden jovendd nemzedék minden tagja azonos
jogokkal rendelkezik. Mas szoval: nem kerulhetnek magantulajdonba, nem
sajatithatok ki a megujuld természeti kincsek, fenntartasukrél a tarsadalomnak
folyamatosan gondoskodnia kell, a nem megujithaté természeti kincsek
felhasznalasakor pedig tekintettel kell lenni a jové nemzedékek érdekeire.
c/ A sziiléféldon valé megélhetés (boldogulas) joga.
d/ A tarsadalom javaibol valé részesiilées joga (a teljesitmény elv). A
munkaképes emberek csak a tarsadalom szamara végzett hasznos teljesitményuk
jogan és mértékében igényelhetnek részt a tarsadalmi oOssztermékbdél. Mas
szavakkal: a koruknal vagy egészségi allapotuknal fogva raszorulékon kivil senki
nem jogosult a tarsadalom szamara nyujtott hasznos teljesitmény nélkul részesulni a
tarsadalmi 6ssztermékbdl.
e/ Az esélyegyenléségre valéo jog. Minden egészséges gyermeknek és
munkaképes embernek joga van arra, hogy fizet6képességétdl flggetlendil, csak
képességei altal befolyasoltan, egyébként a tarsadalom tdbbi tagjaval azonosan,
egyenld eséllyel juthasson hozza a hivatasa elsajatitasahoz és hatékony
gyakorlasahoz sziikséges természeti, gazdasagi és kulturalis eréforrasokhoz.
f/ A hatranyos helyzetiiek kiilonleges joga: A tarsadalom azon tagjainak, akik akar
szellemi, akar fizikai adottsagaikbdol adéddan hatranyos helyzetben vannak (csokkent
munkaképességiek, fogyatékosok, rokkantak), joguk van arra, hogy szamukra a
tarsadalom esélyeik fokozasat a mindenkori adottsagainak megfelel6 szinten, a
mindenkori természetes (tudomanyos, anyagi) korlatokon beldl, méltanyos
feltételekkel, kilonleges megoldasokkal is biztositsa.

1.6.4. A magyarorszagi nemzeti kozosség sajatos politikai értékei: A magyarorszagi
nemzeti kdzosség 1222-ben az Aranybullaval a szarazfoldi Eurépa elsdé alkotmany-
torvényét hivta életre, amelynek ellenallasi zaradéka a nemzet késébbi torténete soran a
leger6sebb fegyvernek bizonyult a diktatorikus hatalmi torekvésekkel szemben. 1509-
ben az Udvarhelyi Constitutio-ban Eurdpa tdbbi orszagat évszazadokkal megelézve
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foglalta torvénybe a személy sérthetetlenségét. 1568-ban a Tordai Orszaggyllésen
ugyancsak ennek a kézdsségnek a tagjai foglaltak elészor térvénybe a legfébb emberi
szabadsagjogot, a lelkismeret és a hit szabadsagat. E tettekkel Magyarorszag
évszazadokkal megeldzte azt az Eurdpat, amely ma sulyos vajudassal, “veszélyeztetett
szuléssel” készul létrehozni a stabil, demokratikus jogallamok szovetségét - ha
egyaltalan képes ra. A magyarorszagi nemzeti kozosség ezekkel a vivmanyokkal annak
ellenére elbézte meg Nyugat-Eurépat, hogy az altalanos tarsadalmi-gazdasagi
fejlédésben mostoha toérténelmi kortlményei miatt messze lemaradt téle. Ennek a
teljesitménynek a magyarazata a szentkorona tanban testet 6ltott magyar alkotmanyos
hagyomany, amely az allamra koételez6 igazsagokat és értékeket Eurépaban
mindmaig a legmagasabb és legkorszeriibb szinten képviseli. Ennek legfontosabb
elvei:

a/ Magyarorszag 0rok szabadsaga (Hungaria semper libera).

b/ Minden birtoklas forrasa a Szent Korona (Sacra Corona radix omnium
posessionium).

c/ A Szent Korona minden tagjat egy és ugyanazon szabadsag illeti meg (Una et
eadem libertas).

d/ A Szent Korona tagjainak joga és kotelessége élni az ellentmondas és
ellenallas jogaval, ha megséril a Szent Korona eszme (lus resistendi et
contradiscendi).

e/ Az Alkotmanyos Alaptorvény, tovabba a kodifikacio és a végrehajtd hatalom
minden intézkedése meg kell, hogy feleljen a Szent Korona eszmének (Sub
specie Sacrae Coronae).

f/ Hatalom nem alkotmanyozhat.

1.6.5. Magyarorszag és a nemzetkozi kozosség viszonyaban érvényesitendo
elvek:

a/ Szomszédsag-politika “Amig az utddallamok teriletén él6, kisebbségi sorsra itélt
magyarok nemzeti identitdsa meg6rzésének, fennmaradasuknak a hatterét az
iskolarendszerben és egyéb intézményekben jelenlegi orszaguk nem adja meg, addig
Magyarorszag felel6s ezekért az intézményekért, ezek kiépitéséért, mikodéséért és
tamogatasaért. ... Az anyaorszag feleléssége a hataron tuli magyarsageért alkotmanyos
kotelesség.” (Pozsgay Imre in “A rendszervaltas /k/ara” Kossuth Kiadd 2003. 178.0ld.)
b/ Eurdpa-politika: Olyan Eurdépat akarunk, amely szemben a jelenlegi gazdasagi és
politikai uralkodd réteg elképzeléseivel, a népek és nemzetek Eurdépdja. A jovd
Eurdopajanak demokratikusnak és sokszinlnek kell lennie, és az eurdpai nemzetek
rugalmas egyuttmikodésére kell épulnie, amelyben nem érvényesulhet a politikai és
gazdasagi er6folénybél szarmazd visszaélés lehetésége, sem egy allamok feletti
“szuperallam” diktaturaja.

c/ Vilagpolitika (geopolitika):

cl. Tamogatandé minden olyan politikai torekvés, amely segiti a jelen természetjogi
alaptételek vilagméretil elterjedését. Ennek eszkdzeként azonban nem fogadhaté el a
fegyveres beavatkozas, tiszteletben kell tartani a népek onrendelkezését, az ENSZ
alapokmanyaval 6sszhangban.

c2. Elutasitandé a nemzeti hadseregek felett allo, a vilag barmely pontjan bevethetd
europai hadsereg létrehozasa. A békefenntartasra és a béketeremtésre vonatkozo
felhatalmazas tekintetében az Egyesult Nemzetek Szervezete és az Eurdpai Biztonsagi

37



és Egyuttmikodeési Szervezet (EBESZ) illetékes.

c3. Elitélend6 a gyarmatositdas minden formaja, beleértve a gazdasagi, kulturalis és
pénzugyi gyarmatositas minden fajtajat is.

c4. Elkerulhetetlen olyan programok kidolgozasa, amelyek célul tizik ki a gazdag és
szegény orszagok koOzotti egyre szélesed6 szakadék hatarozott, folyamatos
csOkkentését és az adossagcsapda radikalis eszkozokkel torténé megsziuntetését.

A vilagpolitika (geopolitika) “jatékterén” megjelend erék:

I. Egy nemzetek feletti eré, amely vilaguralomra tér és amelynek f6 eszkoze ez idd szerint az USA
kézhatalmi és katonai apparatusa.

Il. Tébb nagy orszagban vannak olyan erék, amelyek I-gyel szemben allnak, mert maguk is a Féld egy-
egy nagyobb térsége folotti jelentds befolyasra torekednek.

lll. Vannak olyan er6k, amelyek I-gyel és ll-vel is szemben allnak, mert arra térekednek, hogy a Fdold,
szabadon egylttmk6dé népek otthona legyen. (Emblematikus példa: Gandhi és kore.)

IV. Az emberiség tulnyomo részét kitevé tomegek el vannak foglalva létfenntartasuk mindennapi
gondjaival, és tudatuk nem emelkedik e szint félé, de alkalmasak arra, hogy befolyasolva/manipulalva I.-,
I-., vagy lll.-tipusu erdk eszkdzei legyenek.

A vilagpolitika (geopolitika) a kézhatalomban megnyilvanuld I.-, 1l.-, lll.-tipusu erék altal “jatszott jaték”-
ként értelmezhetd.

Az 1.6. alfejezet forrasai:
Siklaky Istvan: A fliggetlen, semleges, jo6léti Magyarorszag programjanak alapszévegei 2003.
Az Egyhaz Tarsadalmi Tanitasa, Budapest, Szt. Istvan Tarsulat
Fay Arpad: Alkotmanyos tények és evidenciak 2003. 04. 13. - magankdzlemény
Miért nem? - a Magyarok Vilagszovetségének allasfoglalasa az EU-csatlakozassal kapcsolatban,
2003. 04. 10.
Van masik Ut: a Demokraciak Eurdpaja, Brisszel, 2002. november 19.
Koppenhagai deklaracié a demokratikus és sokszin(i Eurépaért, Koppenhaga, 2002. december 11.
Albert Schweitzer: a “j6” fogalmanak a meghatérozasa.

2003.9.1.
2. EGY TERMESZETES TARSADALOM

TERVRAJZA

2.1. ATARSADALOM HARMAS TAGOZODASA (R.Steiner nyoman)

A tarsadalmi tevékenység harom alapvetd szféraja: a szellemi-kulturalis, a jogi-politikai
€s a gazdasagi szféra. Az egészséges, demokratikus tarsadalmi élet kdvetelménye,
hogy mindegyik szféra maga igazgassa ©Onmagat a sajatossaganak megfelel6é
intézményekkel és modszerekkel, és egyik szféra se szolhasson bele hatalmi sullyal a
masik muikodésének tartalmi kérdéseibe (ne wuralkodjék a masik folott), bar
kélcsdnhatasuk torvényszer(i. Ez a tarsadalmi harmastagolodas elve

A SZELLEMI-KULTURALIS SZFERA feladata, hogy teret adjon a képességek
kibontakoztatasara. E szféra alapelve a szabadsdg, hiszen minden ember szabadon
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akarja fejleszteni magat. Itt az egyéni cselekvés korlatja csupan az, hogy senki nem
korlatozhatja mas szellemi szabadsagat. E szféraban az egyuttmikodék kozos
dontéseiket nem tobbségi szavazassal, hanem egyetértésben (konszenzussal) kell hogy
hozzak.

Megfontolandé "a ‘szabadsagot a szellemi életnek’ kdvetelés igazi jelentése. A
megismerés iranti lelki vagyamban semmiképp nem vagyok szabad. A valdsag
kényszerit6, mivel nem tudok a megismertnek ellene gondolkodni. Legfeljebb abban
vagyok szabad, hogy az ismeretem szerint, vagy ezzel szemben cselekszem, de ennél
mar elhagyom a (tiszta) szellemi életet. A szellemi élet szabadsagat ezért egyvalaki
maga soha nem tudja tetten érni. Ez egy szocialis kévetelmény, amelynek meg kell
akadalyoznia, hogy az emberre olyan igazsagokat rakényszeritsenek, amiket 6
nem tud elismerni, és amik ezért lelki életére karosak. ... A szellemi élet tarsadalmi
szabadsaganal tehat mindig a masként-gondolkodas szabadsagaroél van szé."” (D.
Brll "Antroposophische Sozialimpuls" Novalis Verlag 1984.)

A JOGI-POLITIKAI SZFERA feladata: a jogérzék konkretizalasa torvények
megalkotasaval és betartatasaval. A ma mar altalanosan elterjedt jogérzék megkoveteli,
hogy a jogi igyekben minden ember szavazatanak egyenlé sulya legyen, ezért e szféra
alapelve az egyenléség a torvény el6tt, a dontésekben vald részvétel és a személyiség-
fejlédés esélyei terén. (Ez utdbbi a szocialis egyenldség.) Ebben a szféraban van helye
a szavazasnak, a tobbségi dontesnek.

A jogi élet "magaban foglal minden viszonyt, amelyben az egyes ember
kozvetlenll szembenall az egyes emberrel ... tekintet nélkil a képességeire, tekintet
nélkil gazdasagi pozicidjara." (R.Steiner "A gazdasagi élet kardinalis kérdései"
Dornach, 1962.) A jogéletben "az érzé ember tevékenykedik. Ahol nem a rémai jogtudomany-agrol,
hanem valddi jogi atélésrdl van sz, az alap a jogérzés." (D. Brill i.m.) Cicero szerint: “Természettél fogva

hajlamosak vagyunk arra, hogy szeressiik az embereket, és ezt a jog alapja. (Idézi Frivaldszky J. in
Természetjog, Szent Istvan Tarsulat 2001.)

A jogi-politikai szféra fontos terllete a gazdasadgi élet keretszabalyainak
megalkotasa és betartatasa.

A GAZDASAGI SZFERA feladata: a sziikségletek gazdasagos kielégitése, a jogi-
politikai szféra altal meghatarozott keretek k6z6tt. Minden ember érdekelt abban, hogy a
szlkos foldi szukségletkielégitd eszkdzoket testvériesen osszak el. E szféra alapelve
tehat a testvériség (hlivosebb széval: a szolidaritas), hiszen a munkamegosztas
lényege, hogy mindenki sok mas ember szikségleteinek kielégitéséért dolgozik, és
minden egyes ember szukségleteinek kielégulése sok mas ember munkajabdl tevédik
0ssze. A munkamegosztas tehat nem mas, mint k6z6s torekvés valamennyiunk
harmonikus, emberhez mélto élete anyagi és szellemi feltételeinek megteremtésére.
"Valdjaban a szikségletkielégitd javak szlkdssége felveti a szocialis kérdést,
hogy ki, mely szikségletet elégithet ki. Létrejon a szociadlis és a nemszocialis
emberkdzi problémaja: kizsakmanyolom-e a masik embert (antiszocialis), vagy
dolgozom érte (szocialis). Az els6 mar megtalalta jogi formajat, a kapitalizmust; a
masodik még kizd ezért. Emellett all a Francia Forradalom harmadik kdvetelése: a
testvériség. ... Testvéri az, aki kisegiti a testvérét, noha mindketten ugyanannyi
Orokséget kaptak." (D. Brill i.m.) Silvio Gesell valasza a szocialis kérdésre: téke (és
kamat) nélkiili (tehat nem kapitalista) és magan-foldjaradék nélkiili piacgazdasag,
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amelynek meghatarozo6 intézménye a forgasbiztositott (szabad-) pénz.

OSSZEFOGLALAS Az ember fizikai szervezetének idegi-értelmi rendszerre, ritmikus

(sziv-tud®) rendszerre és anyagcsere-rendszerre vald tagozddasa j6 példa arra, hogyan

tudja harom autondom rendszer mindegyike meg6érizni sajatossagat, hogyan alkot megis

- egymast athatva - egységes organizmust.

o A szellemi-kulturalis szféra sajatos feladata az alkotni képes emberek és a szellemi
alkotasok "termelése" mindharom szféra szamara, a szabadsdg szellemében;
valamint az emberi és nemzeti 6ntudat és felelésségtudat apolasa.

o Ajogi-politikai szféra sajatos feladata a jog- és esélyegyenléség, valamint a masik
két szféra fuggetlenségének biztositasa, akar hatalmi eszk6zokkel is.

e A gazdasagi szféra sajatos feladata a masik két szféra mikddéséhez az anyagi
feltételek megteremtése a testvériség szellemében.

2.2. JOGI-POLITIKAI SZFERA: A RESZVETELI DEMOKRACIA
INTEZMENYRENDSZERE

2.2.1. A demokracia fogalma, a részvételi demokracia feltételrendszere

Demokraciardl - a fogalom legegyszeribb szintjén - akkor beszélink, ha egyutt él5,
egymasra utalt emberek maguk hozzak a kozos életukre vonatkozé dontéseket, olyan
modon, hogy minden felnéttnek egyenlé joga van a dontési folyamatban vald

részvételre. “Szotari értelemben a nép (demosz) uralma - az antik polisz k6z6ssége idején a polisz-
tagsag politikai ligyekben valo tevbleges részvételét (participacio) jelentette, szemben az arisztokratikus,
oligarchikus, monarchikus vagy despotikus berendezkedésekkel.” (Gombar Csaba: “Politika

cimszavakban” Bp. ELTE 1983.) A demokracia két alapelve: a téobbségi déntés, és az

alulrél szervezédés (szubszidiaritas). A szubszidiaritas - XI. Pius papa Quadragesimo Anno
cimd enciklikajanak megfogalmazéasaban (Qu. A. 1931 86-91.) - azt jelenti, hogy "a kdzponti iranyitasnak
nem szabad magara vennie vagy magasabb foku szervére biznia olyan feladatkdrok elvégzését, aminek
az ellatasara alacsonyabb foku és rangu autondm egységek is képesek, sajat kezdeményezésikbdl és
sajat eszkozeikre tdmaszkodva."

A demokracianak politikai, gazdasagi és kulturalis feltételei vannak. A politikai
feltételek kérdéseivel a kovetkez6 pontokban foglalkozunk. A gazdasagi viszonyok
annal jobban kedveznek a demokracianak, mennél egyenlébb, - mennél inkabb csak a
képességek altal befolyasolt - a tarsadalom minden tagjanak esélye arra, hogy az altala
kivalasztott er6forras (terméfold, ipari Uzem, egy bizonyos oktatd, gyogyité munka, egy
bizonyos kutatas stb. anyagi feltételei) folott rendelkezzék, hogy ezt az eréforrast - a
maga és a kdzosség érdekében - hasznalhassa. Mas kozelitésben: mindenki csak a
képességei altal befolyasolt eséllyel vehessen részt a szlkds eréforrasok folott
rendelkezésért folytatott versenyben, és - a verseny szabalyai folytan - az szerezze meg
egy adott eréforras folotti rendelkezés és a hasznalat jogat, akitél leginkabb varhaté,
hogy ezzel a legnagyobb hasznot hajtja a k6zésségnek. (Liska Tibor tétele. A verseny
problematikajardl lasd a fluggeléket.) Persze nincs két ember, akinek személyisége és
életkorilményei azonosak lennének. Ezért nem karosak a demokracia (a tarsadalom)
szamara azok az elényok, amelyek forrasa (a humanista értékrenddel 6sszhangban
lévd) Oroklott vagy szerzett képességek vagy készségek, a személyes teljesitményen
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alapulé johirnév vagy vagyon. De amennyire csak lehet vissza kell szoritani, hogy olyan
elényok, mint a politikai hatalomhoz vald viszony, erkolcsi gatlastalansag, személyes
teljesitmeénytdl fuggetlen vagyon noveljék az érvényesulés esélyeit.

A kultara terlletén az felel meg a demokracianak (és egyben a tarsadalmi
erdeknek), ha biztositottak azok a gazdasagi, szervezési, politikai feltételek, amelyek
szukségesek ahhoz, hogy mindenki a személyes képességeibdl adodd lehetséges
legnagyobb mértékben sajatitsa el az emberi kultura eddig felhalmozott szellemi
kincseit, és mindenki a személyes képessegeibdl adodo lehetséges legnagyobb
meértékben gyarapitsa ezt a kincstart.

E megfontolasok alapjan felrajzolhatjuk a demokracia kér-6sszefiiggését.

Kifejtve: A részvételi demokraciat az allampolgarok akkor tudjak kivivni és allando
politikai kizdelemmel fenntartani, ha elég miveltek, és létfenntartasukban eléggeé
fluggetlenek. (Lasd az a-c és b-c kapcsolatot.) A részvételi demokracia egyik alapvetd
feltétele a klasszikus piacnak. (A piac csak akkor érdemes erre a jelzére, ha a
kdzhatalom eléggé tisztan tartja az ujra és ujra elburjanzé monopodliumoktol. Ehhez
részveteli demokracia kell.) A klasszikus piac fontos feltétele a gazdasagi
esélyegyenléségnek (d-e) és a munka kielégitéen magas hatékonysaganak (d-f). A
munka kielégitben magas hatékonysaga és a gazdasagi esélyegyenléség egyuttesen
kell ahhoz, hogy az allampolgarok mindegyike, de legalabbis dontd tobbsége kielegit
anyagi szinvonalon élhessen (e,f-g). Ez pedig kell6 mértékben biztosithatja a
létfenntartasi fliggetlenséget is (e,g-b). Az altalanossa valt kielégité anyagi életszinvonal
az allampolgarok megfeleld szintl miveltségének is szikséges (bar nem elégséges)
feltétele (g-a).

2.2.2. A képviseleti demokracia sziikségessége és problémai

Az ember tarsas lény. Bar rendkivili kérilmények kodzott, ideig-oraig egy maganyos
ember is életben tud maradni, de az a természetes, hogy az emberek csoportokban,
kézosségekben élnek. Osi gyakorlat, hogy egymas mellett él6 tobb, vagy tébb tucat
csalad - egy-egy falu - id6rél-idére vezet6t, birdt valaszt, akinek feladata a tdobbeket vagy
mindenkit érinté Ugyek eldontése, vagy a kdzos dontés megszervezése és vegrehajtasa.
Tulajdonképpen a biréra rabizza a falu feln6tt lakossaga, hogy a k6z6sség nevében, a
k6zosséget képviselve jarjon el. Amikor a falugyllésen a kdzdsség tagjai kdzvetlentl
dontenek a falu Ugyeirdl, kézvetlen demokracia miikédik. Erre nyilvan csak ritkan,
nagyon fontos ugyekben keril sor. Az ennél kisebb Ugyekben a falu kézdsségét
képvisel6 biré dont, és gondoskodik a dontés végrehajtasardl is. Ez a képviseleti
demokracia mikodése.

Torténelmileg ugy alakult, hogy nagyobb, egyutt él6 csoportok nem egy
képviselére - a biréra - bizzak a kozugyek intézését, hanem tobbre, akik
képviselbtestiiletet alkotnak, és tobbségi hatarozatok alapjan intézik az Ugyeket.

Egy faluban, ahol az emberek nem csak hogy ismerik egymast, de egymas
csaladjat is jél ismerik a nagyszulékig és még tovabb, j6 esély van arra, hogy az
emberek nem csalddnak valasztottjaikban. Nem ez a helyzet a varosi, vagy éppen az
orszagos keépviselbtestiuletek megvalasztasanal, ahol egy valasztokorzetben tdbbtizezer
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(Magyarorszagon a jelenlegi torvény szerint atlag 130 ezer) ember valaszt egy-egy
képvisel6t. Egy ilyen valasztas sokkal kevésbé lehet megalapozott. Ezen a szinten
jelennek meg igazan a képviseleti demokracia jellegzetes problémai.

A nagy létszamu kozOsségek képviseleti demokraciajanak alapveté problémajat
talan a legkifejezébben J.J.Rousseau fogalmazta meg, mintegy kétszaz évvel ezelbtt,
amikor a képviseleti demokracia mintaképének tekintett Angliardl a kovetkez6képpen irt:
"Az angol nép szabadnak gondolja magat, de erdésen téved; csak a parlamenti
képviselbk megvalasztasanak idején szabad: mihelyt megvalasztotta &ket, ismét
szolganép és semmit sem szamit."

A valasztdoknak ez a kiszolgaltatottsaga a szabad és kotott mandatum (megbizas)
kérdésével fligg Ossze. Ha egy képvisel§ kotott mandatumot kap, akkor a valasztok
altal jovahagyott programot kell végrehajtania, megvaldsulasat el6segitenie, kulonben a
valasztok visszavonhatjdk a megbizast, azaz visszahivhatjak. Szabad mandatum
esetén a képviseld belatasa szerint koteles szolgalni valasztoi érdekeit, és a mandatum
lejartaig (tobbnyire 4 évig) nem hivhato vissza.

Magyarorszagon a nemesi el6jogok XIX. szazadbeli eltorléséig az onigazgatas a
nemesseg kivaltsaga volt. A nemesek varmegyekbe szervezédtek, és minden varmegye
egy-egy képvisel6t (“kovetet”) kuldhetett az orszaggylilésbe. E képvisel6k szamara a
megye nemesei meghataroztak, hogy a napirenden lév6 orszagos ugyekben hogyan kell
allast foglalniuk, tehat kététt mandatumot kaptak.

Az euro-atlanti kulturkor polgari demokraciainak kialakulasanal azonban
érvényesullt a képviselbknek az a térekvése, hogy fuggetlenitsék magukat valasztéik
akaratatol. Ennek "hivatalos" - bar nyiltan ritkan hangoztatott - indoka az, hogy az
"egyszerli emberek" nem ismerik fel sajat érdekeiket, és nem is tudnak eligazodni az
orszagos dolgokban, tehat ha a képviselé az 6 utasitasuk szerint volna koteles allast
foglalni, gyakran éppen hogy karukra szolgalna. A képvisel6 azonban - igy a "hivatalos"
indokolas - szellemileg magasan a valasztok folott all, 6 helyesen ismeri fel a valasztok
érdekeit, és ért az orszagos dolgokhoz, emellett még oOnzetlen is, ezért, amikor
torvényeket kezdeményez, tamogat, vagy ellenez, a valasztok érdekeinek megfeleléen
foglal allast.

Val6 igaz, hogy a valasztok tobbsége gyakran nem ismeri fel helyesen sajat
érdekeit, kilonosen hosszu tavu érdekeit, de ezeket a hosszu tavu érdekeket talan nem
kevésbé gyakran a képvisel6k sem ismerik fel helyesen, mert bizony nem allnak olyan
nagy szellemi magassagban valasztoik folott. Emellett a képvisel6k - a tapasztalat
szerint - gyakran vétenek az dnzetlenség kovetelménye ellen, és bizony szamosan
hajlamosak arra, hogy a kozérdeket szandékosan alarendeljék sajat anyagi-hatalmi
érdekeiknek. A hatalmi poziciéba kerultek meghatarozé része - a tapasztalat szerint -
arra torekszik, hogy hatalma erkdlcsi korlatok nélkuli, valéjaban uralom legyen, melynek
f6 célja a zsakmany: Kdzhatalmi pozicidk, amelyeket legalis (meg nem szolgalt fizetés,
végkielégités és nyugdij) és illegalis (korrupcids) pénzszerzés, és a hatalmaskodassal
valé kéjelgés forrasanak tekintenek. Kulonos veszéllyel jar ez napjainkban, amikor a
nemzetkdzi pénzoligarchia, jelentés részben éppen a politikusok megvasarlasaval
torekszik - nem kis sikerrel - arra, hogy a kdzhatalmat a maga szolgalataba allitsa, és
miutan a tomegbefolyasolast is maga ala gyirte, az allamok - azaz a demokratikus
intézményrendszer - folé emelkedve ténylegesen egyre inkabb globalis diktaturat
gyakorol.

Sok demokratikus hatalmi pozicidba kerult testlleti tdbbség - a tapasztalat szerint
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- arra torekszik, hogy hatalma korlatlan legyen. Széles korben az a tévedés uralkodik,
hogy a képviseleti tobbség kozvetlenll és egymaga a népszuverenitas letéteményese,
és igy cselekvési szabadsagat nem szabad korlatozni. Az allampolgarok e torekvesbdl
ered6 kiszolgaltatottsaganak csokkentésére torténelmileg kialakult eszk6zok:

e a valasztott el6ljarok és képviseleti testlletek hataskorének alkotmanyos korlatozasa
(az alkotmanyos alaptorvényt a nép egésze szentesiti);

a kozvetlen demokracia intézményei (népi kezdeményezés és népszavazas);

a hatalmi agazatok egymastdl val6 fuggetlensége;

a képvisel6k visszahivhatosaga (kotott mandatum);

a demokratikus déntéshozatal kézelebbvitele a polgarokhoz (szubszidiaritas).

A kozvetlen demokracia intézményei az iparilag fejlett orszagok alkotmanyos
rendszerében - Svajc kivételével - csOkevényesen vannak jelen. A legfejlettebb
megoldast, a "népi torvényhozast" az Achbergben (Németorszag) mikédé Nemzetkozi
Kulturkdézpont dolgozta ki W.Heidt vezetésével. (Lasd a fuggelékben.) Svajc a kdzvetlen
demokracia egy sajatos intézményére, a nép vétdjogara is példat mutat. “Ez a vétdjog
azt jelenti, hogy minden térvényt, mielbtt a parlament elé kertl, harom havi idétartamra a
polgarok elé kell tarni. Ez idé alatt a svajci allampolgaroknak joguk van a tervezett
tbrvényjavaslatot népszavazasra utalni. Amidén ezt a térvényt el6szér vezették be
Svéjcban, a tbérvényjavaslatok 12%-at keényszeritették népszavazasra. Azota a
népszavzasra utalt térvénytervezetek szama drasztikusan csOkken, napjainkban
megkézelitbleg 4%-ot tesz ki. A svajci politikusok megértették, csak azt a térvényt
fogadtathatjak el a parlamenttel, amelyet Svajc népe elfogad.” (Forras: Dr.Desits Istvan
ismertetése a kanadai Taxpayers c. lap cikkérél.) Ezt az eljarast értelemszerlien a
telepllési bnkormanyzatok rendeleteire vonatkozéan is be kellene vezetni.

A klasszikus hatalmi agazatok: a torvényhozé hatalom, amit az Orszaggyilés
gyakorol, a végrehajté hatalom, amit a kormany és szervei gyakorolnak, és a kormanytol
fluggetlen birdsagok, amelyek a térvények megsértésével kapcsolatos dontéseket
hozzak. Ezeket a modern alkotmanyok - helyesen - elkulonitik egymastol, és igy
egymast ellensulyozzak, gatoljak, hogy valamely ponton tulhatalom alakuljon ki. A
legujabb korban két uj hatalmi ag alakult ki: a témegtajékoztatas (média) és a
pénzhatalom. (A tdmegtajékoztatas ez id6 szerint a pénzhatalom eszkoze, de ez nem
szukségképpen van igy.) A tomegtajékoztatas demokratikus szabalyozasara a
kllonbdzé orszagokban tobb megoldassal prébalkoznak, erre itt most nem térunk ki.
(Minimalis megoldasként a médiak kilféldi tulajdonlasat térvénnyel kellene tiltani - mint
Szingapur teszi -, hogy jobb feltételek legyenek a demokratikus kontroll szamara.
Felmerult a sajtéhirdetések allami monopdliumanak az otlete is.) A pénzhatalom
demokratizalasaval sem itt, hanem a “Gazdasagi szféra” fejezetben foglalkozunk. A
képviselok visszahivhatésaga és a dontéshozatal k6zelebb vitele a polgarokhoz
kérdéskoreit a kovetkez6 pontokban targyaljuk.

2.2.3. Terlileti és listas képviselok

Az orszagos valasztasokhoz az orszag teruletét valasztokeriiletekre tagoljak. Az egyes
valasztokeruletekben tobbségi szavazatot nyert jeldltek valnak teriileti képviselbkkée. A
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listds rendszerben a partok listakat allitanak, és a valasztoknak a listakra adott
szavazatai dontik el, hogy az egyes listan Iévék kozul hanyan valnak listas
képviselbvé.

Az angolszasz gyakorlatban a parlamentet kizarélag teruletenként valasztott
képvisel6k alkotjak. Ennek hatranyat egy példan szemléltetjuk.

Tegyuk fel, hogy egy orszag valasztdinak 51%-a egy kék program, 49%-a egy
drapp program hive. Tegyuk fel tovabba, hogy a kékek és a drappok egyenletesen
oszlanak meg a valasztdkeruletek kozott. Ebben az esetben - az angolszasz
rendszerben - a parlament valamennyi tagja kék lesz, a valasztok 49%-a pedig
képviselet nélkil marad. Ez egyrészt méltadnytalan a 49%-kal szemben, masrészt
akadalya annak, hogy uj eszmék fokozatosan teret nyerjenek a parlamentben. Ezt
korrigalja az eurdpai kontinensen elterjedt vegyes - terileti és listas - rendszer.

A listas képvisel6k parlamentbe jutasi technikajanak egy lehetséges mddja:
azokat a szavazatokat, amelyeket olyan valasztokerlletekben adtak le pl. a kékekre,
ahol a kék jeldlt nem szerzett tobbséget, orszagosan dsszesitik, és a kék listan szerepld
jeloltek e szavazatok aranyaban kertlnek be a parlamentbe. Ha példaul az orszagban
10 millié valasztopolgar szavazott és 100 valasztokerulet van, a részvétel pedig 60%-o0s,
akkor egy valasztokeruletre 60 ezer szavazat esik. Ennek megfeleléen a keék listarol
annyi képvisel6 kerul a parlamentbe, ahanyszor 60 ezer szavazatot tesz ki a
kisebbségben maradt kék képviselbkre leadott szavazatok szama. Tehat ha - példank
szerint - egy valasztokeruletben 60 ezer szavazatot adtak le, és 40 ezer szavazattal egy
drapp képvisel6 kapott mandatumot, a kisebbségben maradt kék szavazatok szama 20
ezer. Az ilyen kisebbségi szavazatok orszagos 6sszegét kell - példankban - 60 ezerrel
osztani, hogy megkapjuk a listas kék képvisel6k szamat. (Ezt a technikat csak a “lista”
fogalmanak jobb megértése végett kdzoljuk, egyaltalan nem biztos, hogy ez a probléma
legjobb megoldasa.)

2.2.4. A képviselok visszahivhatésaga, kétkamaras parlament

Szabad mandatumos képviselet esetén elssorban a partvezetéktdl, vagy még inkabb a
mogottik 1évé pénzhatalmi koroktél figg, hogy kik jutnak be a parlamentbe. A jelenlegi
magyar valasztasi torvény szerint 750 ajanlas kell ahhoz, hogy valaki képvisel6jelolt
lehessen. Az ajanlasok Osszegyljtése pedig - a tapasztalatok szerint - elsé sorban
pénzkérdés. Es még csak ezutan jon a valasztasi kampany koltsége. Ennek folytan
fészabaly szerint partkatonak, azaz a partvezet6k irant feltétlentl hiiséges emberek
kerulnek be a parlamentbe, alkotnak partonként frakciét (csoportot), és a frakciovezetdk
- azaz a partvezetbk - vezényszavara szavaznak. Ezt kell felvaltania a részvételi
demokraciaban egy olyan valasztasi rendszernek, amelyben a partvezetéség altal
kézben tartott képviselok helyébe a valasztopolgarokhoz ko6tédo, — altaluk
felel6sségre vonhatod, visszahivhato képvisel6k keriilnek.

A képvisel6k visszahivhatésaga elleni szokasos érvek: "Ingatagga teszi a
kormanyzast; tovabba a valasztopolgarok napi érdekeik szerint rangatnak visszahivhato
képviselbjliket, mig a visszahivhatatlan képvisel6k népszeriitlen, de hosszutavon
kbzérdekl donteseket hozhatnak.”

Az ellenérvek: Ha a visszahivhatosag ésszerlilen korlatozva van, nem
veszeélyezteti a kormanyozhatdsagot. Tovabba széles korl tapasztalat, hogy a szabad
mandatumos (visszahivhatatlan) képviseldk is tdbbnyire csak a kdvetkez6 valasztasokig
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néznek eldre, ezzel szemben remélhet, hogy a valasztépolgarok hamar megtanuljak,
hogy a gyerekeik, unokaik érdekeire is gondolniuk kell.

Példa egy eésszeriien korlatozott visszahivasi eljarasra:

o Az eljaras alapja kizarolag a kozjegyz6i letétbe helyezett valasztasi program konkreét,
megfoghaté  pontjainak  megsértése lehet (vallalt intézkedés hatarid6s
kezdeményezésének ill. tamogatasanak elmulasztasa, vagy éppen ellentétes
intézkedés tamogatasa). A képviseld altalanos magatartasa, a valasztasi programban
nem szereplé kivansagok visszautasitasa nem lehet oka visszahivasi eljaras
inditasanak.

e A ciklus elsé és utolso évében nem kezdeményezhet6 visszahivas.

e A visszahivast legalabb haromtagu allampolgari bizottsag kezdeményezheti, ha
megszerzi ehhez az adott valasztokerllet valasztopolgarai 1%-anak irdsos
tamogatasat. Ezzel legitimalt kezdeményezs6 bizottsagga valik. A legitimalt
kezdeményezd Dbizottsagnak a kozhatalom megfelel6 eszkdzOket biztosit a
visszahivasi kampanyhoz (pl. 4 héten keresztll ingyenes, felszerelt irodahelyiség,
hirdetés a helyi médiumokban). Ugyanezeket az eszk6zdket biztositja a megtamadott
képvisel6 szamara is.

¢ A kampany utan helyi népszavazast tartanak. Legalabb 50%-os részvétel és legalabb
2/3 "visszahivom" szavazat kell a mandatum érvénytelenitéséhez.

e Ha a népszavazas nem eredményez visszahivast, a kezdeményez6 bizottsag tagjai 5
évig nem lehetnek ujra kezdeményezok.

e Ha van jelolt, a helyi népszavazas egyben azt is eldontheti, hogy ki legyen a
visszahivott képvisel6 utddja.

A javasolt eljaras szoros személyes kapcsolatot létesit a képvisel6 és valasztoi kozott.

Mint lattuk, a részvételi demokracia biztositéka a képvisel6k visszahivhatdésaga.
Ez a terlleti alapon valasztott képvisel6k esetében egyszerlien megoldhatd, de
megoldhaté a listaval kombinalt rendszerben is. Az ajanlott valasztasi rendszerben a
terlletileg valasztott képvisel6k folott a partvezetéségek nem  gyakorolnak
fennhatdsagot, ez a valasztokeruletenként szervez6dott valasztasi bizottsagok jogkore.
Egy lehetséges megoldas a listas képvisel6k felelésségre vonhatosaganak technikajara:
A listas képvisel6k folott megmaradna partjuk felligyelete, de nem a partalkotmany,
hanem allami térvény altal meghatarozott médon. E szerint azt a listas képvisel6t, aki
megszegi partja valasztasi programjat - aminek alapjan a valasztok a listara szavaztak -
a part tagsaganak e célbdl dsszehivott orszagos értekezlete vonhatja felelésségre és
hivhatja vissza.

Felmerul egy ellentmondas: az uj valasztojogi torvényt az orszaggydlési
tobbségnek (a jelenlegi rend szerint 2/3-0s tobbségnek) kell megalkotnia. A tapasztalat
pedig azt tanitja, hogy a képviselék erés tdmegnyomas nélkil nem fogjak térvénybe
iktatni sajat  visszahivhatésagukat. Ezt a tomegnyomast kozvetithetik a
becsiiletszerz6dések. Ennek lényege: A valasztopolgarok mar egy a jelenlegi térvény
alapjan szervezett valasztas el6tt az elébbiekben ajanlott médon jelblébizottsagokat
alakitanak, amelyek jeloltjeikkel olyan valasztasi szerzédést kotnek, amelyet majd az uj
torvény ir el6. Ebben a szerz6désben a jeldltek kotelezik magukat - tdbbek kozoétt - az
valasztasi torvény megalkotasara, azzal a szankcidval, hogy ha megszegik a
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szerz6dést, oOnként lemondanak mandatumukrol. Mivel ezt - az uUj torvény
hatalybalépése el6tt - jogilag nem lehet kikényszeriteni, e vallalas betartasa a szerz6d6
képvisel6 becsuletén mulik. Mivel azonban nem tételezink fel eleve minden képvisel6t
becstelennek, tovabba mivel a jellemgyenge képvisel6ket is szoritia, hogy
szerzOdésszegésuk nyilvanossagra kerulése derékba torheti politikai karrierjuket,
varhaté, hogy ilyen médon megtehetjik ezt a donté |épést a részvételi demokracia felé.

A teruleti valasztasokkal létrejott képvisel6haz mellett - javaslatunk szerint - az
Orszaggylilésnek egy masodik haza is alakul: az 6nkormanyzatok és a tarsadalmi
(civil) szervezetek haza. Ez a telepulési és megyei 6nkormanyzatok, az érdekvédelmi
szervezetek, az egyhazak, a szakmai (tudomanyos) testlletek és egyeslletek, a
nemzeti kisebbségek szervezetei delegatusaibdl all. Az eurdpai kulturkérben kialakult
gyakorlatnak megfeleléen a végs6é dontéseket altaldban a képviselbhaz hozza, a
masodik kamara funkcioja a tobboldalu megfontolas, ujratargyalas kezdeményezése, az
elhamarkodott dontések megel6zése. A tarsadalom alapvet6 kérdései tekintetében a két
haz egyuttes dontése szukséges.

2.2.5. Szomszédsagi kozosségek: a legalulrdl foléplilé onigazgatas

Joggal biraljuk azokat, akik szolgaian, biralat nélkul torekednek atvenni az Eurépai Unio
minden ajanlasat, de a j6 gondolatok el6l nincs miért elzarkéznunk. Egy igen
figyelemremélté mondatot olvashatunk a Council of Europe 199(1989) sz. hatarozatanak
7. pontjaban: Az onkormanyzatok "tegyék lehetévé a lakossag részvételét a
varosigazgatasban, lehetbleg intézményes alapon, kétoldalu testiiletek létrehozasaval,
amelyek egyidejlileg képviselik az igazgatas és a lakossag érdekeit..."

Ez - leforditva eddigi fejtegetéseink nyelvére - azt jelenti, hogy a lakossag csoportjai,
amelyek eleve a koézvetlen demokraciat testesitik meg, folyamatosan, szervesen,
intézményesen mikddjenek egyutt a képviseleti demokracia (a varosigazgatas)
szerveivel. Es persze mindez éppugy vonatkozik a falvakra, mint a varosokra.

Itt egy meghokkentd ponthoz érkeztink: ha a gazdaséagilag legfejlettebb
orszagokban kibontakozo, jovébemutatd ajanlast kovetjuk, egyben a legjobb magyar
hagyomanyokat keltjuk uj életre.

Fussuk at Kemény Bertalan idevagd tanulmanyat. (“A terdleti autonémia elemi
egységeinek toérteneti modellje: a tizedesi intézmény" in "A helyi cselekvés” szerk. Kbles
Séandor és Varga Csaba. Magveté Kiadd 1988.) Ez az irds a népi kdzigazgatasnak, a
terlleti dnigazgatas elemi egységének igen 8si intézményét, a tizedesi intézményt
mutatja be, rairanyitvan a figyelmet, hogy bar nehéz, am nem lehetetlen megvaldésitani -
a kozigazgatastol tobbé-kevésbé fuggetlenul - az allampolgarok szomszédsagi
szervez6dését. "Ugy vélem - irja Kemény - a tizedesi intézmény a tarsadalmi viszonyait
Strukturélni kezd6 ember belsé természetébdl fakadod, szinte O6szténés formacio. A
vérsegi kotelekek lazulasa idején keletkezhetett, tehat annak sok mozzanatat magaba
foglalhatta. ... A tarsadalom szervezésének egyik legelterjedtebb modja, a tizes és
szdzas egységekbe valé beosztds Arpéd-kori tarsadalmunkat is jellemezte. E
szervezetnek a kbzepkori Europaban valo elterjedése a sokat vitatott kérdések kbzé
tartozik ... A magyarokhoz két oldalrdl jutott el, egyrészt Kézel-Kelet, Nyugat-Azsia
vonalan az 6shazaban, masrészt a romai-latin kultara kbzvetitésével az uj hazaban ...
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Kétségtelen, hogy a Géza és I. Istvan altal végzett allam- és tarsadalomszervezé munka
soran megjelené tizedek, szazadok esetében nem teriileti egyseégekrdl, hanem az
azonos szolgaltatasra kotelezett kbznépek tizedekbe, szazadokba szervezésérdl van
sz0." A szeékelyfoldi falvak tizedekre oszlé telepulési rendszere azonban arra mutat,
hogy mar az Arpad-korban megjelent a tizedes szervezés térbelileg elkiildniilt formaja
is. "Hogy mi tértént intézményiinkkel az Arpad-kor nagy tarsadalmi atalakulasaiban, azt
csak sejteni lehet. Annyi bizonyos, hogy varosainkban terliletileg megragadhato,
strukturalt tarsadalomszervezési gyakorlatként jelenik meg. ... kbzépkori varosainkban a
tarsadalom szervezése kett6és siku, egyrészt a hivatas, a mesterség vonalan (céhek),
masrészt pedig topografiai elv (lakhely) alapjan tértént (tizedek, utcak, varosnegyedek).
Miben allt a tizedes tevékenysége, tiszte? Csizmadia Andor debreceni, szegedi, varadi,
Sszatmari, szombathelyi, gyéri, pesti, egri, kolozsvari stb. adatokkal mutatia be az
intézmény muikodesét a XVI-XVIII. szazadban. A tizedes szamon tartja a teriletén
éloket. Vigyaz ‘az idegenekre s az erkdlcsékre'. Feliigyel a tlizrendészetre. Haborus
id6kben a tizedalja férfinépét &6 allitia ki a falakra Orzésre. Szervezi a kézmunkat.
Békebird a lakosok kbzétti kisebb-nagyobb vitas ligyekben. Ha sziikséges, birsagol is. A
varosi tanacs blntette is azt, aki panaszos lgyét a tizedes, az utcakapitany
megkertilésével a varoshazan kezdte bonyolitani. Az utcak tisztasaga, hidak, pallok stb.
karbantartasa is a tizedes gondja volt. Kisebb kiadasaira 6naddztatas réven pénzalapja
volt. Ezt utcaszernek hivtak, amit mindenki fizetett. A varosi ado kivetése és beszedése
is negyedenként, utcanként, a tizedesek segitségével tértént. Ok ismerték legjobban a
polgarok anyagi helyzetét. ... Ahany varos, annyi megoldas a részletekben. A lényeg
azonban tébbé-keveésbé azonos, eéspedig az, hogy utcankeént, tizhazanként témoriilt a
lakossag, és tébb utca, tized alkotott egy negyedet - vagy kapitanysagot. A tizedesek
képviseltek a varos teljes k6zbsségét, szemben a polgarok altal valasztott, hatéosagi
Jjogokat gyakorlo tanaccsal. ... Egykor a varosi igazgatas nem ismerte azt a fogalmat,
hogy szocialpolitika. Volt koérhaziigy, esetleg kolduskérdés, ami megjelent a varosi
tanacs szintjén. De a tizedekben minden megoldodott, ami a k6lcsénés segitség réven
lehetséges volt, a tizedes 6sszehozta a szlikséget a seqité szandékkal."

A tizedesi intézmény itt-ott még a XIX. szazad kozepén is mikodott. A két
vilaghaboru kozott ujabb kisérletek torténtek a tizedesi intézmény modernizalt
felélesztésére. Kemény Bertalan harom ilyen kisérletrél szamol be, amelyeket csak a
masodik vilaghaboru, vagy annak elészele sodort el.

Hogyan djithatnank fel ezt az 6si tarsadalomszervezési médot mai
varosainkban, falvainkban? Az alabbiakban felvazolunk egy ilyen elképzelést:

Egy szomszédsagi kér legalabb 10 és legfdliebb 100 haztartast fog Ossze.
Foldrajzi hatarait ugy kell meghuzni, hogy minden szomszédsagi kor természetes
kozbsséget alkosson, vagy ilyen k6zdsség kialakulasa szamara j6 feltételeket képezzen.
Egy szomszédsagi kor alakulé gyiilésen jon létre, ahol szomszédsagi megbizottat is
valasztanak. Kivanatos, hogy az alakul6o gylléseket a terulet szerint illetékes
onkormanyzati képviseld szervezze. Az alakuld gyllésen a haztartasok minden felnétt
tagjanak egy, a gyerekeknek fél szavazatuk van. (A gyerekek szavazati jogat a
haztartas felnétt tagjai k6zott osztjak fel.)

A szomszédsagi korok alapsejtjei a kozség kozigazgatasi-politikai szervezetének,
és ha a faluban, falucsoportban (kistajon) megalakul egy a lakossag zémét magaba
foglal6 altalanos szévetkezet (nevezzik kistadj-szovetkezetnek), egyben ennek is
alapsejtjei lehetnek ugyanezek a szomszédsagi korok.
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Akkor lehet szamitani arra, hogy a szomszédsagi korok kozossegge fejlédnek, ha
részint a telepulési onkormanyzattdl, részint a Kkistaj-szOvetkezettdl olyan kodzosen
ellatandd feladatokat kapnak, amelyek szamukra fontosak. Es akkor fognak gondos
mérlegeléssel hiteles szomszédsagi megbizottat valasztani, ha fontos szamukra, hogy a
megbizott jol szervezze egyuttmikodésuket és jol képviselje érdekeiket.

A szomszédsagi megbizott mind a telepllési dnkormanyzat, mind a kistaj-
szOvetkezet feladatkorében fol-le-iranyu kozvetitbként mikodik, és egyben a
szomszédsag érdekvédelmi képviselbje. Szamara mindkét szervezet kilon-kilon a
mindenkori minimalbérnek megfeleld havi dijazast ad. A megbizott ebbdl fedezi
adminisztracios koltségeit is.

A szomszédsagi megbizottnak a kistaj-szovetkezet olyan kiképzést és folyamatos
tajékoztatast nyujt, hogy a szOvetkezeti pénzugyek, a tagok jogai és kotelezettségei, a
szOvetkezet terlletén megnyild6 munkalehet6ségek, igénybe vehetd szolgaltatasok stb.
tekintetében tanacsadoja, és az ugyintézésben segitbje lehessen a szomszédsagban
lakdknak. Ertelemszeriien hasonld kiképzést és tajékoztatast kap a megbizott a
teriiletileg illetékes Onkormanyzati képvisel6tdl is. igy 6nkormanyzati ligyekben is
tanacsaddja és seqitbje a szomszédsagnak. A megbizott a szomszédsagot érintdé kdzdos
akcidknak (csatornazas, jatszoétér, stb.) is kezdeményezbje és szervezbie.

Az el6zbekben korulirt funkciokon és egyluttmikodésen nevelédve a k6zdsségek
és megbizottaik alkalmassa valnak arra, hogy a szoévetkezeti és 6nkormanyzati
valasztasokra maguk dolgozzak ki azokat a helyi politikai feladatokat, amelyek
teljesitését a megvalasztandé onkormanyzattdl ill. szovetkezeti vezetdségtdl elvarjak,
tehat a helyi valasztasi programot. Ennek alapjan a szovetkezeti ill. dnkormanyzati
képviselbkkel szerzédést kotnek, amelyben e képviselbk a programban rogzitett
feladatokat felvallaljak, mégpedig azzal a szankcioval, hogy ha nem a vallalt médon
kezdeményeznek és szavaznak, akkor valasztéik visszahivhatjak 6ket. (Lasd a 2.2.4.
pontot is.)

Kirajzolédik a kép: Onkormanyzati vélasztasok kozeledtével egy kozségi
valasztdkerulet szomszédsagi koreiben megbeszélik a problémakat és a teenddket.
Megbeszélik azt is, hogy ki lenne az, akit e feladatokkal képvisel6ként meg kellene bizni.
Vajon azt, aki eddig a korzet képviselbje volt, vagy valaki mast. A korzet szomszédsagi
megbizottai 0sszeulnek, és egyeztetik, 0sszegezik a problémakat, a teenddket és a
személyi javaslatokat. Kialakul egy kdzOs vagy tobbségi allaspont. Kézdsen felkérik a
kivalasztott jeldltet. (Az sem baj, ha a szomszédsagi kordk e téren két vagy harom
taborra szakadnak. Ekkor az egyik tabor Pétert, a masik Palt, a harmadik Janost kéri fel,
és majd a szavazas dont.) A megbizottak és a felkért jeldlt(ek) kozdsen
megfogalmazzak a valasztasi szerz6dést, alairjak és elhelyezik egy kdzjegyzénél. ...

Ertelemszer(ien hasonlé folyamat jatszédhat le a megyei és az orszagos
valasztasok keretében is.

Térjunk vissza oda, ahol egy korzet szomszédsagi megbizottai egyutt
tanacskoznak a korzet (megvalasztandd vagy mar megvalasztott) dnkormanyzati
képvisel6jével. ime, megvaldsult az Eurdpai Unio - ezuttal helyes - ajanlasa:

"Intézményes alapon, kétoldalu testiilet, amely egyidejiileg képviseli az
igazgatas és a lakossag érdekeit."”

2.3. GAZDASAGI SZFERA: SZOCIALIS (TOKE NELKULI) PIACGAZDASAG
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2.3.1. A geselli pénzreform

Silvio Gesell abbdl a felismerésébdl indul ki, hogy a kamatjelenség oka a hagyomanyos
(ma is uralkodé, a tékés /kamat-/ gazdasagot meghatarozd) pénzrendszerben rejlik.
Gesell javaslata ("Természetes gazdasagi rend, szabadféld és szabadpénz
réevéen" 1913.) : az allam a hagyomanyos pénzzel szemben olyan pénzt bocsasson ki,
amelyet id6szakos hasznalati dij terhel. Ez azt jelenti, hogy id6északonként (pl. minden
hénap elsé napjan) minden forgalomban |évd bankjegy utan az, akinek éppen a
tulajdonaban van - mondjuk 0,5%-0s - pénztartasi dijat koteles fizetni, ellenkezd esetben
bankjegye érvénytelenné valik. Ez a latra sz6lo betétekre is érvényes. (A Gesell altal
leirt egyszer( technika: havonta bélyeg ragasztandé a bankjegyek hatara. Ez a
harmincas években - tobbek kdzott - Worgl-ben /Ausztria/ sikeresen mikodott is. A mai
elektronikus  eszkdzokkel nyilvan fejlettebb  megoldasok alkalmazhaték és
alkalmazandodk.) Ezzel a pénz "romlandéva" valik, éppugy mint az aruk (pl. a buza),
tarolasa éppugy koltségessé lesz, igy megszinik a forgalombdl valé spekulacios
peénzkivonas inditéka. Minden pénztulajdonos érdeke, hogy gyorsan tuladjon a pénzén:
vagy arut/szolgaltatast vasaroljon, vagy kolcsdnadja annak, aki arut/szolgaltatast akar
vasarolni. A hitelkereslet-hitelkinalat kiegyenlitédik, és igy megjelenik a nullahoz kozelit

kamat tartés tendenciaja.

Hasonlatot kinal egy masik arukozvetitd, a vasati tehervagon. A fuvaroztatét a vasut arra akarja
késztetni, hogy az igénybevett vagont miel6bb bocsassa vissza a forgalomba. Ezért - a gyors
arukirakodashoz sziikséges idé leteltével - kocsidllds-pénzt fizettet vele. igy készteti a pénzhasznalati dij
is azt, akinél éppen pénz van, hogy minél el6bb vegyen érte arut, vagy kinalja kélcsonként annak, akinek
arura van sziksége, de nincs pénze.

A forgasbiztositott pénzre vald atallds - kedvezd geopolitikai és természetféldrajzi kérulmények
kozott - egy orszagban (allamban, allamcsoportban) elszigetelten is megvaldsithatoé. Ez az adott féldrajzi-
politikai egységben a kamatgazdasdg és ezzel a kizsdkmanyolas, a pénzoligarchia uralmanak
megszintetését jelenti. Tehat nem valamilyen "artatlan" gazdasagelméleti vjitasrdl van szd, hanem a
Mammon-elvii 1étmodrél a szeretet-elvii 1étmodra valo atvaltasrél. Eppen ezért ez csak gydkeres politikai
fordulattal hajthaté végre, amelynek folytdan az orszag (allam, allamcsoport) addigi, a nemzetkézi
pénzoligarchiat kiszolgalé (komprador) vezet6i kezébdl kikerll a hatalom, és atmegy a tarsadalom nagy
tobbségének az érdekeit megvaldsitd politikai vezetbk kezébe.

Silvio Gesellnek az el6z6 fejezetben ismertetett elemzései meggy6z6en mutatjak
be, hogy a jelenlegi gazdasagi rendszer visszassagainak az az alapvetd oka, hogy a
hagyomanyos, mintegy 4000 éve kialakult, €s ma is hasznalt tipusu pénz, nem lévén
"romlandd”, folényben van az arukkal szemben. A pénz azonban nem természeti
jelenség, nem szikségképpen olyan, mint amilyennek torténetileg alakult. A pénz
allami intézmény, torvényes fizetéeszkdz, tehat olyan, amilyennek a torvény elbirja.
Vezessunk be torvénnyel olyan pénzt, amely éppugy "romlandd”, éppugy gondot okoz a
tulajdonosanak, mint az aru az arutulajdonosnak, amely tehat éppugy kényszeriti a
pénztulajdonost a minél gyorsabb tovabbadasra, mint az aru a tulajdonosat. Ezt - mint
lattuk - ugy lehet elérni, hogy a pénzért - mondjuk havi fél szazalék - hasznalati dijat
kell fizetni. A 100 értékii bankjegyet példaul tulajdonosa (az, akinél éppen van a
diffizetési napon) 50 valtépénz ("filler") lefizetésével kell hogy érvényesitse, kilonben
érvénytelenné valik. (Ez sokféle technikaval megvaldsithatd; erre hamarosan
visszatérink.)

igy jon létre egy Uj elvii, forgasbiztositott pénz, amit S. Gesell szabadpénznek
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nevez. Hogyan mikodik a szabadpénz?

A pénzreform-tdrvény alapjan a kormany Valutahivatalt allit fel. A Valutahivatal a
hagyomanyos pénzt uj, forgasbiztositott (hasznalati dijjal terhelt) pénzre cseréli, majd
szukség szerint tovabbi szabadpénz-bankjegyeket nyomattat és atadja a kormanynak
forgalomba hozasra, valamint, ha kell, bankjegyeket von be. (A bevonas pl. egyszeriien
ugy is torténhet, hogy a Valutahivatal nem, vagy csak részben potolja uj bankjegyekkel a
forgalomban Iév6 pénztomeg - hasznalati dij folytan el6allo - havi csokkenését.)

A Statisztikai Hivatal figyeli és jelenti az altalanos arszinvonal alakulasat.
Altalanos aremelkedés esetén a Valutahivatal pénzt von be (csdkkenti a keresletet),
altalanos arcsokkenés esetén pénzt bocsat ki (ndveli a keresletet). Ezzel fenntartja a
szilard arszinvonalat. Ez az egyetlen feladata.

A kamat helyett a pénzforgas motorja a pénzigyi reform utan a hasznalati dij. A
0%-tdl folfelé haladd kamatlépcsd helyébe a 0%-tol lefelé haladdé hasznalati-dij 1épcsé
kerll. Ezt Helmut Creutz mar idézett kdnyvébdl atvett abra szemlélteti.

FORGASBIZTOSITAS
kamattal pénzhasznalati dijjal

+ 6-8% hosszu lekotéslt  betétekert
+ 3-6% rovid lekotésl betétekert
+0,5-1% latra szolo6 betétekért

0% készpénzért

0% hosszu lekotési betétekért

-0,5-1% rovid lekotést betétekeért
- 3-6% latra sz6l6  betétekeért

- 6-8% készpénzért
(Helmut Creutz abraja)

Milyen technikaval valosithatjuk meg a szabadpénz idészakos értékvesztését? Masként
fogalmazva: hogyan szedheti be az allam a pénzhasznalati dijat?

Nézzik meg el6szor azt az egyszeri moddot, amelyet S.Gesell ir le alapvetd
konyvében. Ezt a gyakorlatban is kiprébaltdk az 1930-as években, amikor a Gesell altal
ajanlott ujelvi pénzt tobb nyugat-eurdpai és egyesult allamokbeli varosban helyi
pénzként bevezették. (Lasd a 2.3.2. pontot.) Gesell kdnyvében a kovetkezd példa-
abrakat talaljuk:
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szabadpénz abra

(Gesell a kozolt példakban heti dijfizetést mutat be; mi - a 30-as évek tényleges
megvalositasait kdvetve - havi dijfizetést ajanlunk. Ez a Iényeget nem érinti.)

A mindenkori birtokos azaltal fizeti meg a heti értékvesztést, hogy a megfelel6
mez6t apropénz-szelvénnyel leragasztja. (Lasd a tovabbiakban az 1. és 2.
magyarazatot.)

Aprépénzcédula
(Lasd a tovabbiakban az 1. magyarazatot.)

1 markas szabadpénz-cédula
A forgasi veszteséget az 5 mezd esedékesség szerinti felllragasztasaval fizetik meg.
(Lasd a tovabbiakban a 2. magyarazatot.)

Ezekhez az abrakhoz Gesell a kdvetkez6 magyarazatokat fizi:

Magyarazat a szabadpénzhez

1. A szabadpénzt 1-5-10-50-100-1000 markas cédulakon bocsatjak ki. Ezeken a
fix cédulakon kivil apropénz-cédulakat is adnak ki az el6zéekben lathaté minta szerint,
amely a bélyeg-ivhez hasonléan van kialakitva és arra szolgal, hogy a szlkséges
mez6k letépéseével barmilyen 6sszeget 1 markaig kifizessenek; ezek tehat a korabbi 1-2-
5-10 és 50 pfenniges apropénzt helyettesitik. (Egyidejlleg ezek az apropénz-szelvények
arra is szolgalnak, hogy a fix pénzcédulak fizetGerejét az esedékes heti mezbk
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felllragasztasaval forgalomban tartsak /lasd lent a 2-t/.) A kdzuleti pénztarakhoz befolyo
apropénz-szelvényeket mar nem viszik be a forgalomba, hanem mindig uj cédulaval
potoljak.

2. A szabadpénz hetente elvesziti vasarloereje egy ezrelékét (1%o0), mégpedig
birtokosa terhére. Az emlitett aprépénz-szelvény felragasztasaval a tulajdonos a cédula
fizetberejét mindig ki kell hogy egészitse. Példaul az elébbiekben lathaté mintan a 100
markas bankjegy ilyen szelvények felragasztasaval augusztus 10-ig van kiegészitve.
Aki ezt a bankjegyet kapja, természetesen el akarja kerulni ezt a veszteséget, igyekszik
a pénzt amilyen gyorsan csak lehet tovabbadni, mert ha kénytelenségbél maganal tartja,
kb. szeptember 10-ig, akkor mar 5x10=50 pfenniget ra kell fizetnie, amennyiben az
apropénzbdl 5x10 pfenniget leszakit és felragasztia a szazmarkas bankjegyre. igy a
pénz forgas-nyomas alatt van, amely odahat, hogy mindenki mindig azonnal
készpénzzel fizet, torleszti addossagat és az esetleg még azutdan megmarado
peénztobbletet ugyanazzal a sietséggel a takarékpénztarba viszi, amely a maga részérél
ismét azon kell hogy legyen, hogy a takarékbetétekhez atvevét csalogasson, ha
szukséges a kamatlab leszallitasaval.

3. Az év végével minden pénzjegyet ujjal cserélnek ki.

A mai szamitdégépes technika "elegansabb" megoldasokat is lehetdveé tesz. Egy ilyent
peéldaképpen ugyancsak bemutatunk:

e Minden természetes és jogi személynek egyszamlaja van egy altala valasztott
pénzintézetnél. Az egyszamla latra sz6l6 részre (err6l bankkartyaval is vehet fel készpénzt)
és egy lekotott részre tagolodik.

e Az egyszamla latra szolé részén 1évd kovetelésb6l szamitdogépes program minden
honapforduldkor atutal a Kincstar javara x% pénzhasznalati dijat.

e A bank-automatak 100, 500, 1000, 5000, 10.000 forintos bankjegyeket adnak ki. A
bankjegyeket egy Ures "ablakkal" helyezik az automatakba. Az automatak a kiadaskor az
ablakba nyomtatjak az évszamot és a honapot. A kiadott bankjegy a honap végéig érvényes.
A lejart bankjegyek a kdvetkezé honap 15-ig folyd havi bankjegyekre bevalthatok, vagy az
egyszamlara befizethet6k, mindkét esetben a pénzhasznalati dij levonasaval.

o A lekotott betétekbdl - a lekotés tartamatdl figgden - nem, vagy csokkentett dsszegben
utalnak at a Kincstarnak pénzhasznalati dijat.

o Az 1, 2,5 és 10 forintos valtopénz-érméket évente cserélik (pl. az egyik évben
kor-, a masikban nyolcszdg-alakuak, stb.) A lejart érméket az évi pénzhasznalati dij
levonasaval a kovetkez6 év januar 31-ig lehet érvényesre cserélni.
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2.3.2. A geselli pénzreform hatasai

Az ujelvl (tartasi dijjal terhelt és igy forgasbiztositott) pénzen alapul6 piacgazdasagtol -
akar csak egy orszagbeli, elszigetelt megvalosulasa esetén is - varhato, hogy (ahol
megvalosul) megszinnek azok a visszassagok, amelyek a hagyomanyos pénzen
alapul6é gazdasagot jellemzik.

Tételesen:

e Megszinik a pénztulajdonnal valdé visszaélésbdl szarmazo, teljesitmény nélkuli
jovedelem (a kamat). Tehat a masik meg nem érdemelt jovedelem, a féldjaradék
tarsadalmasitasa (lasd a 2.3.5. pontot) utan a - szélesen értelmezett - munkasok a
teljes munkabér-alapon osztoznak. Réviden: megsziinik a kizsakmanyolas.

e A kamat megsziintével leall az a folyamat, amely az emberiséget egyre mélyebben
osztja meg (polarizélja) a vagyonnal és hatalommal rendelkez6k egyre kisebb
csoportjara és a vagyontalan kiszolgaltatottak egyre nagyobb és egyre inkabb
szegényed6 tomegére. Az eddig felhalmozott pénzvagyonok urainak egyik valasztasi
lehet6sége, hogy maguk vallalkozova valnak, vagyonuk pedig termel6vagyonna valik.
(A termelbvagyon - a természetes gazdasagi rendben - kamatot nem, csak
"vallalkozéi munkabért", és vagyonpotlast célzd6 amortizaciét fial.) A vagyonosok
masik lehet6sége: fokozatosan felélik pénz- ill. pénzben értékelt vagyonukat.
Roéviden: megsziinik a polarizacié, a vagyonszerkezet egyre egészségesebbé
valik.

e Megsziinik a termelbé beruhazasokat fékezé 5%-os (6s)kamatkiiszéb (az inflaciét
és a rendkivuli kockazatot ellensulyozé tobbletektél lecsupaszitott kamat évezredek
ota 5% koruli, ezt nevezi Gesell 6skamatnak), ennélfogva az eddigi spekulacios
visszafogassal szemben - a természeti feltételek korlatai kozott - akadalytalanul bévul
a gyarak, hajok, hazak, stb. szama mindaddig, amig az egészséges szikseégletek Ki
nem elégulnek.

e Megszlinik a kamat termelésbdvitéssel (ndvekedéssel) valdé kitermelésének
kényszere, amely meggatolja, hogy a termel6k figyelembe vegyék a fennmaradas
természeti (6kologiai) feltételeit.

e Megszinik az id6rél-idére el6allé spekulacios pénzvisszatartas, nem jonnek létre az
ennek kdvetkeztében fellépd (megtévesztben "tultermelésinek” nevezett) gazdasagi
valsagok, cs6dokkel és tomeges munkanélkiliséggel.

e Feltéve, hogy az e célra létrehozott allami szerv ("Valutahivatal") szakszerlen, és a
kozérdeket szolgalva mikodik, tartosan szilard altalanos arszinvonal alakul ki,
amely jelentésen megkonnyiti a gazdasagi tervezést mind a termelés, mind a
fogyasztas terlletén. Ezzel tehat a (kispénziieket sujtd) inflacioé eltinik a gazdasagi
életbdl.

Osszefoglalva: Jo feltételek jonnek létre a Féldén (vagy az adott orszagban) egy uj

korszakba, a nyugodt, harmonikus, tisztes anyagi feltételek kozott leélheté élet

korszakaba valé belépés szamara.
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Felmerilhet a kérdés: "A pénz értéke ma is csékken (inflacid), a reform utan is
(hasznalati dij) - mi a kiilonbség?” Erre a kerdésre az alabbi egybevetés ad valaszt:
INFLACIO ES PENZERTEK A PENZREFORM

ELOTT és UTAN
& Inflacidban minden pénzdarab & A Valutahivatal mikodése folytan az
(bankjegy) leértékel6dik az altalanos arszinvonal szilard, az egyes pénzdarabok
arszint-emelkedésnek megfelel6en. (bankjegyek) tehat nem értékel6dnek le,

hanem a dijfizetési fordulénap utan vagy

teljes értékben fennmaradnak (ha a dijat

lerottak), vagy megsziinnek mint pénz (ha
a dijat nem réttak le).

& A pénztdmeg (vasarldéerd) csdokken.

& Az inflacié a magan-pénzkészletek = Nincs magan-pénzkészlet, igy az inflacio

miatt rosszul szabalyozhato. j6l szabalyozhato.

# Az inflacié vasarléerét von el a & A hasznalati dij csak a
pénzvisszatartok-

"munkasok"-tél; a tékések meg tol von el vasarlderét, a "'munkasok” zomé-
tudjak védeni vagyonuk értékét. tél, akik hdnaprol-hdnapra élnek, nem.

& A "munkasok"-t6l elvont pénzt az & A hasznalati dij az dllamkasszaba folyik
allam - ha megtartotta pénzkibocsa- be, tehat kdzcélra fordithato.

tasi jogat - lefolozheti. Ha nem, ez a

tbkéseke.

A megtakaritok nem szenvednek veszteséget.

2.3.3. A szabadpénzzel eddig szerzett tapasztalatok

Margrit Kennedy: "Geld ohne Zinsen und Inflation" c. kdnyve "Els6 kisérletek kamatmentes pénzzel" c.
fejezetének forditasa kis réviditéssel, a forrashivatkozasok nélkil. Goldmann Verlag 1990. 42-45. old.
Lasd még a fuggeléket.

A harmincas években a geselli szabad gazdasag hivei vallalkoztak arra, hogy
kisérleteket folytatnak a kamatmentes pénzzel elgondolasaik helyességének
bizonyitdsara. = Németorszagban,  Ausztriaban,  Svajcban, Franciaorszagban,
Spanyolorszagban és az Egyesiilt Allamokban faradoztak szabadpénz bevezetésén,
hogy a munkanélklliséget megszintessék. A legsikeresebbnek az osztrak Worgl
kisérlete bizonyult.

A Tiroli Piac, amely annak idején 4200 lakost szamlalt, 1932-ben kezdett el
foglalkozni a pénzreform témajaval. A polgarmester meggy6zott kereskeddket és
kozigazgatast, hogy sokat nyerhetnek és semmit sem veszithetnek, ha végrehajtanak
egy pénzkisérletet, ugy, ahogy Silvio Gesell javasolja "A természetes gazdasagi rend" c.
konyvében.

A lakosok beleegyeztek, és igy a Joléti Bizottsag sajat pénzjegyet bocsatott ki
32.000 Schilling értékben, amelyet "munkabizonylat"-nak neveztek el. Ugyanilyen
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0sszegU hivatalos osztrak valutaval fedezték, és ezért azzal egyenértékinek tekintették.
A varos ezekkel a pénzjegyekkel fizetett béreket és anyagokat. Es az ismét meginduld
adobevételek segitségével egy siugro-sancot épitettek, megjavitottak az ut- és
csatornarendszert. A kereskeddk elfogadtak az Uj pénzt. E csereeszkdz hasznalati dija
havonta 1% volt, tehat évi 12%, és mindenkinek érvényesitenie kellett, aki a pénzjegyet
a honap végén birtokolta. Az érvényesités egy, a névérték egy szazalékanak megfelelé
ertékl bélyeggel tortént, amelyet a hatoldalra ragasztottak. E bélyeg nélkul a pénz
érvénytelen volt. A kis dij ugy hatott, hogy mindenki, aki ezt a pénzt fizetségként
megkapta, a lehetd leggyorsabban ismét kiadta, hogy a hasznalati dij fizetését elkertilje.
Egy év alatt a 32.000 munkabizonylat 463-szor fordult meg, és ilyen madodon
(32.000x463) 14.816.000 Schilling forgalmat tett lehetove.

Abban az idében, amikor Eurdépa sok orszagaban tetemes munkanélkuliséggel
kellett harcolni, Worgl-ben egy év alatt a munkanélkiliség 25%-kal csdkkent. A varosi
kbzigazgatas altal beszedett 12% pénzhasznalati dij 3840 Schilling volt, amit kbzcélokra
forditottak; azaz a kdzség jolétére és nem egyesek gazdagodasara.

Amikor aztan Ausztriaban tobb mint 170 kdzség kezdett érdeklé6dni a modell irant,
az Osztrak Nemzeti Bank veszélyeztetve latta a monopdliumat. Kézbenjart, és betiltatta
ezeknek a helyi pénzeknek a tovabbi hasznalatat. Ugyanez lett a sorsuk a megfelelé
kisérleteknek Svajcban és Franciaorszagban is. Németorszagban sem illettek bele a
harmincas évek szabadpénz és cserekor kisérletei a nemzetiszocialista kozpontositd
pénzrendszer-koncepcidba. Az 1929-ben alapitott Wara-cseretarsasag, amely 1931-ig
fennallt, Schwanenkirchen-t a valsag kdzepette csodalatos gazdasagi fellendiléshez
segitette. Amde ennek a magan-alapon létrehozott, régidk folotti dGnsegité akcionak a
kisegitd pénzekrél szolo 1931. december 30-i szukségpénz-rendelet véget vetett. A
Wara-pénzjegyek kibocsatasat, tovabbadasat és elfogadasat (amelyet ugyancsak 1%-
os bélyegekkel ragasztottak fellil, hogy a havi leértékelést kiegyenlitsék) betiltottak.

(...)

Dieter Suhr "The Capitalistic Cost-Benefit Structure of Money" (A pénz t6kés
koltség-haszon strukturaja) cimi konyvében Cohrssen beszamol arrél a kisérletrél,
amely 1933-ban Gesell koncepciojanak a "Stamp-Scrip-Movement" (bélyeg-pénz-
mozgalom) keretében valdé bevezetésére iranyult. Cohrssen munkatarsa volt Irving
Fisher-nek, az USA egyik legismertebb kbzgazdaszanak és pénzteoretikusanak. Fisher,
aki magat "Gesell kereskedd szerény tanitvanyanak" nevezte, tamogatta a
kamatmentes pénzzel folytatott kisérleteket az USA-ban. "A szabadpénz" mondta
egyszer Fisher "a legjobb szabalyozdja lehetne a pénz forgasi sebességének, amely a
legzavarobb tényezdje az arszinvonal stabilizalasanak. Helyes alkalmazasa esetén
néhany hét alatt kisegitene bennlinket a valsagbol". Abban az idében az USA-ban tobb
mint szaz kozség, koztuk tobb nagyvaros, tervezte olyan pénz bevezetését, amely a
Worgl-beli munkabizonylatokhoz hasonldan funkcionalt volna.

A washingtoni munkaugyi, bellgy- és gazdasagi minisztérium foglalkozott erre
vonatkozo javaslatokkal, és bar kdzuluk egyik sem ellenezte, nem voltak képesek arra,
hogy kieszk6zoljek az engedélyezését. Végul Dean Acheson, kés6bbi bellugyminiszter,
megkérdezte Russel Sprague harvardi professzort, a kormany gazdasagi tanacsadojat,
mi errél a véleménye.

Cohrssen emlékszik egy talalkozasra Sprague professzorral, amely nagyon
szivélyesen folyt le, és ahol Sprague ugy gondolta, hogy alapjaban semmit nem lehet
felnozni az ellen, hogy bélyegpénzt bocsassanak ki Uj munkahelyek I|étesitése
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erdekében. Mégis azt vetette fel ellene, hogy a szandék ennél sokkal messzebbre tekint:
ez egy olyan intézkedés volna, amely tokéletesen atstrukturalna az amerikai
pénzrendszert, és neki nincs felhatalmazasa arra, hogy egy ilyen massziv valtoztatast
tamogasson.

Ezzel a "Stamp-Scrip" mozgalomnak hirtelen vége szakadt, egy olyan modell-
projektnek, amely valészin(lileg valodi pénzreformhoz vezetett volna.

(..)

2.3.4. A hitelrendszer tarsadalmasitasa
Elias Adam “Korszakvaltas” c. tanulmanyabdl kiindulva

Minden vallalkozashoz indulé vagyonra van szikség. Ha a vallalkozonak nincs elég
megtakaritott pénze, akkor az induldé vagyonhoz hitelbél juthat hozza. Hasonld a helyzet
akkor is, ha egy meglévd vallalkozast tulajdonosa bdviteni akar. (Itt most nem
foglalkozunk a fogyasztasi hitellel, amire akkor kerul sor, amikor valaki el6bb akar
valamilyen fogyasztasi cikket megvasarolni, és utélag akarja megtakaritani az arat.) Az
indulashoz, bévitéshez szikséges pénz a modern gazdasagban tulnyomorészt hitelként
jut el a vallalkozékhoz.

Miért kell atalakitani a hitelrendszert? Egyfel6l azért, mert a mai (pénzgyarmati)
rendszerben a kialakult pénzuralom-bankuralom dontéseitél fliggnek a termelék (a
realgazdasag), marpedig a tulnyomérészt kulféldi tulajdonban 1évé kereskedelmi bankok
- érdekeiket kovetve - gyakorlatilag kirekesztik a hitelnyujtasbol a hazai kis- és
kozépvallalkozokat. Naivnak bizonyult az a liberalis vélekedés, hogy a fejlesztok-béviték
és a hitelbankok versenye gondoskodik a tarsadalom erre fordithaté forrasainak
optimalis (a kodzérdeket legjobban szolgald) elosztasardl. Nagyon tanulsagos egy a
Magyar Nemzeti Bank szellemi mihelyében készult tanulmany elbrejelzése és
ténymegallapitasa: "Hosszabb tavon is problémas lesz Magyarorszagon a kis és
kbzépvallalkozasok finanszirozasa. ... Az uj szemlélet a pénziigyi intézményeket ... mint
a termelési folyamatokat aktivan (néha dominans modon) alakitdé szereplbket tekinti."
("A hazai bankrendszer tavlati fejlédésének kérdései" MNB miihelytanulmanyok, 11.
flizet. Idézi Varga Istvan, "Uzleti 7" 99.9.27.)

Masfeldl a hitelrendszer azért is gyOkeres valtozasra szorul, mert a jelenlegi
hitelkamatok (12-20%) magasabbak, mint a hazai kis- és kdzépvallalkozok és a gazdak
altal elérhetd nyereség, nem is beszélve arrdl, hogy a bankok tulzott hitelfedezeti
kovetelményei folytan tulajdonképpen (“Osszekottetés” hijan) csak az kaphat hitelt,
akinek nincs szuksége ra.

A feladat tehat:

e pénzt teremteni a hazai kis és kdzépvallalkozok (gazdak) hitelsziikséglete szamara,

e olcsova tenni ezeket a hiteleket, és

e olyan hitelnyujté szervezetet létrehozni, amely nem akarja és nem is tudja szabotalni
a hazai kis- és kdzépvallalkozasok (gazdak) hitelezését.

A természetes gazdasagi rend létrehozasanak - és ennek keretében a hitelrendszer

tarsadalmasitasanak - dont6 feltétele a kodzpénzrendszer visszaadllitasa, tehat a
pénzkibocsatas visszahelyezése a demokratikusan megvalasztott allami szervek
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hataskorébe, a tarsadalmi ellenérzés ala. Az uj hitelrendszer alapja az a felismerés,
hogy Uj pénz kibocsatasa, ha azt a hazai gazdasag élénkitésére forditjak, nem okoz
inflaciot, mert a tobbletpénzt lekdti a tobblettermék altal tamasztott tobbletkinalat,
feltéve, hogy a kibocsatott tdbbletpénz nem a spekulaciés vagyonokat ndveli, hanem
eljut a vasarlokhoz.

A tovabbiakban felvazolunk egy olyan hitelnyujté szervezetet, amelytél varhato,
hogy nem akarja, és jogi-szervezeti helyzete folytdn nem is tudja hatranyosan
megkulonboztetni a hazai kis- és kozépvallalkozasokat, figyelmen kivul hagyni a
kozjolétet szolgalo allami hitelpolitikat:

Az Orszaggyllés az éves koltségvetés keretében meghatarozza az éves
kozhitelkeretet, olyan Osszegben, amit a hazai gazdasag bévul6képessége, - a
természeti eréforrasokkal és a fogyasztéi igényekkel dsszhangban - indokol. Ezt a
hitelkeretet kell tarsadalmasitott médon az erre érdemes vallalkozdknak juttatni, olyan
vallalkozoknak, akik a hitelt garantaltan termelésuknek a piac igényei szerinti bévitésére
hasznaljak fel.

Hatarozott idére sz6lo kdzvetlen valasztassal helyi, k6zépszintl és orszagos
hiteltestiileteket kell Iétrehozni. A hitelekrdl a testuletek palyazatok alapjan dontenek. A
palyazati keretfeltételeket az Orszaggydlés torvényben irja elé. A hiteltestuleteket sajat
szakért6 apparatusuk segiti. A hitelelosztas teljes folyamata nyilvanos.

Mint lattuk, a természetes tarsadalom allamanak feladata gondoskodni arrdl,
hogy csereeszkoz, pénz alljon a polgarok rendelkezésére, éppen olyan szolgaltatasként,
mint a kdzbiztonsag, az alapoktatas, stb. A gazdasagi tevékenységhez szikséges pénzt
- a tobbi kozszolgaltatashoz hasonléan - Onkéltségen (kamatmentesen) kell a
vallalkozok (koztuk a gazdak) rendelkezésére bocsatani. Azt is megallapitottuk, hogy
pénz "Onkoltsége": a pénzkezelés koltsége, valamint az az 0sszeg, amely a gondos
hitelkihelyezés esetén is bekovetkezd veszteségeket fedezi. Ez 1-2%-0s kezelési dijnak
felel meg (amely lIényege szerint kiilénbdzik a kamattol).

A hitelek egyik forrasa a geselli értelemben vett "munkasok” (bérmunkasok,
szabadfoglalkozasuak és vallalkozok) megtakaritasa: az a pénz, amit a munkasok
késbbbi fogyasztasra (lakasra, oregségre, stb.) tesznek félre keresetlikbdl. A hiteligénylé
az ilyen félretett pénzeket - tobbnyire a bankok kozvetitésével - felhasznalhatja indulo
vagyonként vagy vallalkozas-bévitésre, és ugy gazdalkodik, hogy a hitelt a vallalkozas
nyereségébdl és/vagy amortizaciébol visszafizethesse akkorra, amikor a megtakarito fel
akarja hasznaini.

A hitelek masik forrasa az amortizacié. (Ez az az 6sszeg, amit a vallalkozas
bevételébdl félre kell tenni annak érdekében, hogy amikor az elhasznalédo
termel6eszkdzoket potolni kell, rendelkezésre alljon az ehhez szikséges pénz.) A
felhasznalasig ezeket az 0Osszegeket is megkaphatjdk a hiteligénylék tobbnyire
ugyancsak a bankok kozvetitéseével.

A hitelek harmadik forrasa az allami koltségvetés. (Az e forrasbdl nyujtott
hiteleket nevezzik koézhiteleknek.) A Kkoltségvetés alapvetdé kiadasai a
kozszolgaltatasok (oktatas, egészségugy, igazsagszolgaltatds stb.) fenntartasat
szolgaljak, alapvetd bevételei pedig az ezt fedezd addk. Mibél tevédhet 6ssze az allami
koltségvetés terhére nyujthaté hitelkeret?

e Ha a gazdasag varhatéan bévul, és nem varhaté a pénzforgas ezzel aranyos
felgyorsulasa, az allam pénzkibocsatassal (emisszidval, bankjegynyomtatassal)
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hozza létre az arutdbblet megvasarlasahoz szukséges tobbletpénzt. A kibocsatott
"friss" pénzt az allam részben vagy egészben a vallalkozéknak nyujtott hitelekként
hozhatja forgalomba.

e Hitelezésre fordithatok a koltségvetés altal korabban nyujtott hitelekre befolyd
torlesztések.

e Ha a Kkoltségvetésbe barmilyen okbdl tobb add folyik be, mint amennyi a
kOzszolgaltatasokhoz szikséges, a tObblet ugyancsak a hitelkeret bdvitésére
fordithatd. (Van egy adofajta, az 6rék6sédési ado, amelyet eleve kivanatos a nemzeti
vagyon novelésére forditani, aminek célszerli mdédszere a vallalkozoi beruhazasokra
nyujtott hitel.)

Ha a pénziugyi kormanyzat - az arszinvonal szilardan tartasa, azaz az inflacio vagy

deflacio elkerllése érdekében - a keresletet bdviteni vagy szikiteni akarja, a bévités

egyik médja az, hogy a “friss” pénzt a kdzhitelkeret megndvelésével hozza forgalomba,

a szUkitésé pedig az, hogy zarolja a mar meghirdetett kozhitelkeret egy részét.

Az elmondottak nem azt jelentik, hogy a bankok hitelnyujté tevékenysége
megszlnik, sét a jelenlegihez képest megerdésodik. Csak éppen a bankok elvesztik azt
az er6folenyt, amivel most visszaélnek. Mar utaltunk ra, hogy ma - a bankok
hitelpolitikaja folytan - a hazai kis- és kozépvallalkozék gyakorlatilag egyaltalan nem
jutnak hitelnez. A bankok kockazat nélkil az allamkincstarnak hiteleznek az
allamkotvéenyek és kincstarjegyek megvasarlasaval, amik utan magasabb kamatot
kapnak, mint amennyi hasznot a kis- és kozépvallalkozok elérhetnek. Bolondok
lennének tehat nagyobb kockazatra és alacsonyabb kamatra a hazai vallalkozoknak-
gazdaknak adni a pénzt. A természetes gazdasagi rend megvaldsitasara iranyuld
fordulat utan azonban megsziinik az allamkincstar kotvény- és kincstarjegy-kibocsatasa,
tehat a bankok, ha élni akarnak, kénytelenek lesznek a vallalkozék és a gazdak felé
fordulni.

A forgasbiztositott pénz bevezetése utan azok, akik pénzhez jutnak, a pénztartasi
dij fordulénapjaig (pl. a honap végéig) el nem koltott pénziket sajat érdekikben -
legalabb egy évre lekotve - atadjak a bankoknak. Ett6l kezdve a lekotott szamlakon Iévé
pénz utan a bankok fizetik a havi (pl. 1%) pénztartasi dijat a kincstarnak mindaddig,
amig ki nem hitelezik. Szoritva vannak tehat a kihitelezésre, mert a lekotés lejartakor a
teljes betett 6sszeget - ha nem is kamattal megndvelten, de hianytalanul - ki kell
fizetnitk a betevének. A kihitelezést az teszi lehetévé, hogy az a vallalkozd, aki a
hiteltestilethez benyujtott palyazatara nem kap kamatmentes (csak kezelési
koltségtéritéssel terhelt) kozhitelt, a bankokhoz fog fordulni, hogy a tartés betétekbdl
szerezzen hitelt.

A bank sajat Uzemkoltségét, és a gondos kihelyezés esetén is fellépd
veszteségeket kezelési koltségtérités fedezi, amelynek normativ mértékét - a betét
O0sszegek szazalékaban - torvény allapitia meg. Ha a bank az atlagosnal hatékonyabb
munkaval koltségeit és veszteségeit a normativ szint ala szoritja, nyeresége képzddik.
Ha ellenben tartésan veszteséggel muikddik, at kell adnia helyét hatékonyabb
versenytarsainak. Bankcs6d esetére a betéteket a bankok k6z6s kockazati alapja
garantalja. Azonban a pénzintézetek felel6ssége és kockazata, hogy ugy kossék a
hitelszerz6déseket, hogy a tartds betéteket lejartukkor vissza tudjak fizetni.

A pénz- és hitelforgalom fontos kozugy, ezért a betéti és hitelugyletek
nyilvanosak, nincs banktitok.

Az eddigieket 0sszefoglalva: A koltségvetési hitelkeretet a hiteltestuletek hal6zata

58



osztja el kamatmentesen (kdzhitelek), a bankok szamara is érvényes normativ kezelési
koltségtérités felszamitasaval. Bankok - a vallalkozasi szabadsag részeként - szabadon
alapithatok. A szabad bankvalasztassal elhelyezett tartds betétekbdl a hozzajuk forduld
vallalkozoknak a bankok nyujtanak hitelt normativ kezelési koltségtérités
felszamitasaval, szabadon kialkudott kamatok ellenében,

Hitelforrasok:

Munkas-megtakaritasok
Lekotott betétek

Amortizacid Hitelek vallalkozas-
alapitashoz és

Pénzkibocsatas bdvitéshez

Kdzhitelek torlesztése Koltségvetési bevétel

Adétébbletek

A hitelrendszer dinamikaja:

a)Ha a hiteligény  koltségvetési hitelkeret, akkor a bankok a kereslet-kinalat
viszonyanak megfelel kamat ellenében nyujtanak hitelt.

b)Ha a hiteligény  koltségvetési hitelkeret, akkor a bankok a tartdos betéteket nem
tudjak hitelként kihelyezni, és ezért nem is fogadnak el tartos betéteket. Ezesetben a
Valutahivatal fogadja a tartds betéteket, de utanuk meghatarozott (a készpénzt és a
latra szolo betétet terhelénél kisebb) pénztartasi dijat szed, mert ez a helyzet azt jelenti,
hogy nagyobb a megtakaritasi készség, mint a vallalkozéi hiteligény, ez pedig
veszélyezteti a pénzforgalmi egyensulyt, ezért a Valutahivatal a pénztartasi dijjal
csokkenti a megtakaritasi készséget.

A hiteltestlletek dontéseivel szemben a szabad bankhalézat rugalmas és gyors
"fellebbviteli forum"-ként mikdodik. A szabad bankhal6zatot - a bankok kdzti versenyen
kival - a kamatmentes kozhitelek kinalata is készteti arra, hogy ne kérjenek a tényleges
kereslet-kinalat viszonyt meghalad6é mérték(i kamatot.

A bankok kamatmentes hitel nyujtasa esetén is felszamithatjadk a normativ kezelési
koltségtéritest. Ezért érdekeltek abban, hogy akar kamatmentesen is mennél tobb hitelt
nyujtsanak, és ehhez mennél tobb lekotott betétet gylijtsenek.

Mivel a pénztartasi dij arra készteti a pénzhez jutokat, hogy - ha nem tudjak pénzuket
hasznosan elkodlteni - kozvetlenul vagy bank kozvetitésével hitelként kinaljak, és mivel a
megtakaritasok a lekotott betétek révén ugyancsak a hitelkinalatot bévitik, ugyanigy a
koltségvetési hitelkeret is, ezért varhatd, hogy a hitelpiac normal-allapota - a
Valutahivatal szabalyoz6 szerepét is figyelembe véve - a hitelkereslet és -kinalat
egyensulya lesz. Kovetkezésképpen a normal allapot a kamatmentesség lesz. Ha
rendkivili I6késszeri hitelkereslet folytan a kamat nulla f6lé emelkedik, a |I6kés multan a
hitelkereslet és a hitelkinalat ismét kiegyenlitédik, és igy a kamatmentesség varhatdan
gyorsan visszaall.

A természetes gazdasagi rendben tehat a kamat nem szinik meg, csak olyan
mechanizmusok mikodnek, amelyek folytan a kamat alapszintje (esetleges rovid
megszakitasokkal tartésan érvényesuld szintje) kdzel van a nullahoz.
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2.3.5. Afoldjaradék tarsadalmasitasa

Korunk nagy tarsadalomjobbité iranyzatai szerint a tarsadalmi igazsagtalansagok
legfébb forrasa a munka (teljesitmény) nélkul huzott jovedelem (persze nem szamitva a
raszorultaknak masodlagosan juttatott jovedelmeket). Silvio Gesell gazdasagi vilagképe
szerint a "munkasok” (parasztok, utcaseprdk, orvosok, kiralyok, stb.) altal létrehozott
tarsadalmi 6ssztermékbél a hagyomanyos pénz altal meghatarozott gazdasagban két
csoport huz teljesitmény nélkili jovedelmet: a pénzt (személyes szikségleteik folott)
tulajdonlok és a termelbtdke-tulajdonosok a kamatot, a foldtulajdonosok pedig a
féldjaradékot. A maradék a munkabér-alap, amely a verseny szabalyai szerint oszlik
meg a "munkasok" kozott. (Lasd a fuggeléket)

Mint lattuk, a szabadpénz olyan viszonyokat teremt, amelyek kozott tartds
tendencia a nulla-kdzeli kamat, és ezzel a kamatjaradék megsziinése. A féldjaradékot -
amely a legrosszabb még mdivelt foldrészletnél jobb féldek hozamtébblete - nem lehet
megszuntetni, azonban megdfelel6 bérleti dijjal el lehet vonni a foldhasznalétol, és
kozcélokra lehet forditani. (A foldjét bérbeadd magantulajdonos is elvonja a bérlétél a
foldjaradékot, persze maganhasznara.)

A foldjaradék tarsadalmasitasanak az a természetjogi alapja, hogy a Fodldet
minden ember, az egész emberiség minden nemzedéke ingyen, adottsagként kapta,
ennek megfeleléen évezredeken keresztil nem is volt magantulajdonban. A foldjaradék
kozcélokra forditasahoz ezt az elvet kell ujraérvényesiteni. Ehhez azonban nem
sziukséges a jelenlegi foldtulajdonosokat kisajatitani, elegendd egy olyan - "piackonform”
- térvény, amely elévételi jogot ad minden eladasra szant foldrészlet esetén a terlletileg
illetékes dnkormanyzatnak, és gondoskodik a fokozatos kdztulajdonba vétel pénzigyi
feltételeir6l. ("Drévakeresztiron példéul az Onkormanyzat olyan helyi rendeletet hozott, ami szerint
elbvasarlasi joga van az eladasra kinalt kiilterlileti féldek vonatkozaséban. Elkilénitett pénzalapjabol
folyamatosan szeretné megvenni azon féldeket, amiket nem helyi gazda vasarolna meg, - késébb mintegy
bazisat szolgaltatva a foldeknek azok szamara, akik gazdalkodni szeretnének a falubdl." - Forras:
Ormansag Alapitvany SAPRI palyazata 1999.)

A foldjaradék tarsadalmasitdsanak modja - S.Gesell javaslatat kovetve - a
kovetkezd: A terlleti Gnkormanyzatok drverésen adjak bérletbe a foldrészletet annak,
aki a legtobb bérleti dijat igéri, és megfelel a torvényes feltételeknek. (A térvényes
feltételek tekintetében érdemes a dan példat figyelembe venni.) A bérleti szerz8dés
mozgé bérleti dijat allapit meg. Ez azt jelenti, hogy néhany évenként térvényben
szabalyozott eljarassal megallapitjak, hogyan alakult az arveréseken az adott
jellemzékkel rendelkez6 foldrészlet bérleti dija (hogyan valtozott a féldjaradék), és ezzel
modosulnak (nének vagy csokkennek) a korabban megkotott bérleti szerz6dések
alapjan fizetend6 6sszegek.

2.3.6. A természetjogot kovetd tulajdonszerkezet
A természetjognak megfelel6 tulajdonszerkezet szerves, fokozatos kialakulasa

érdekében az allamnak torekednie kell arra, hogy optimalis mértékben és gyorsasaggal
megvalosuljon
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a) emberalkotta termelévagyon esetében a csaladinal nagyobb vallalkozasok
munkas- (alkalmazotti) tulajdonlasa, illetve a mez8gazdasagi termékeket
feldolgozo és forgalmazo vallalatok esetében az alapanyag-termel6k tulnyomo
tulajdonlasa;

b) a foldteriiletek kozhatalmi tulajdonlasa, ahol a bérlék olyan helyben lako
személyek, vagy ilyenek tarsasaga, akik maguk hasznositjak a teruletet; Ket
forrast idéziink annak igazolasara, hogy ez az emberiség 6si tudasa. Az egyik a Biblia, amely
szerint “Isten mondja népének: ne adjatok el a foldet 6rok aron, mert a fold az enyém, és ti csak
jovevények és zsellérek vagytok e féldén." A masik: 2000 évvel id6szamitasunk el6tt a kinai
"«tsing-tien» rendszerben azt hirdették, hogy az orszag foldje a kiralyé. A kiraly jelentette az
Isten gyermekét. A kirdly nem maga intézkedik a féldnek megmdivelése irant, hanem ... minden
csalad kap egy bizonyos részt..." (Sos Aladar: "Szabadsag és gazdasag" Goncol Kiadd Bp.
1991. 598.0ld.) Megjelenik ez az elv a magyar toérténelmi alkotmanyban is, amely szerint a fold a
Szent Koronaé.

c) atermészetes monopol-helyzetben 1év6 kb6zszolgaltato vallalatok
(kd6zlizemek) kdzhatalmi (allami, vagy telepulési-onkormanyzati) tulajdona,
ahol a tulajdonosi jogok gyakorlasat a szolgaltatast igénybevevok
intézmeényesen ellenérzik.

Ez a tulajdonszerkezet jelentésen el6segiti a teljesitményelv, az esélyegyenldség, és a
kotelesség-szabadsag elvének érvényesulését. (Lasd az 1.6.2. pontot.)

Vallalkozéi tulajdon és természetjog Az el6z8ekben meghatarozott vallalkozoi

tulajdonformaval j6 hatasfokkal egyeztethetok 6ssze a kdvetkez6 szempontok:

e ne szabjunk korlatot az egyéni tehetségnek, alkotdéerének, szorgalomnak, és tegyuk
lehetévé, hogy a sikeres vallalkozé, mig él, onalldan, burokratikus beleszolasok
nélkul donthessen az altala Iétrehozott termel6-szolgaltatd egység mikodeésérdl;

e érvényesuljon mindegyik indulé generacié szamara a vallalkozasi esélyegyenl6ség ;

¢ a munkas-alkalmazotti tulajdonlas révén a munkahelyeken is, ahol életink nagyobbik
részét toltjuk, érvényesuljon a demokracia, az Onigazgatas, a - csak masok
szabadsaga altal korlatozott - szabadsag tendencigja.

Emellett a mezdgazdasagi termékeket feldolgozo és forgalmazo vallalkozasok esetében

a nyersanyagtermeldk jogos érdekeinek érvényesilését is elésegiti ez a tulajdonforma.

A munkas- és gazdatulajdonlas folytan a termelés-szolgaltatas parancsnoki
posztjain Iévék anyagi boldogulasa attél fligg, hogy a rajuk haruld tarsadalmi feladatokat

j6 mindéségben és gazdasagosan teljesitik-e. Megvalésul az a kivanalom, hogy e

“parancsnokok” szamara a termelés-szolgaltatas ne csak (vagy ne elsésorban) profitot

fialo tevékenység legyen. Az elmult kétszaz év, de kuldondsen a legutobbi évtizedek

tapasztalatai nem igazoltak azt a liberalis feltevést, amely szerint a pénztulajdonosok
lehet6 legnagyobb haszonra val6 toérekvése automatikusan a tarsadalmi eréforrasok
optimalis (a k6zérdeknek leginkabb megfeleld) felhasznalasat eredményezi.

Vallalati gazdasagossag A természetjognak megfelel6 tulajdonformaban is csak akkor
van létjogosultsaga egy vallalkozasnak, ha - ésszerl felfutasi id6 utan -
nemzetgazdasagi (6ssztarsadalmi) szinten gazdasagosan, azaz veszteség nélkul
mikodtethetd. Mit értiink ezen? Mindenekelbtt meg kell kiilbnbéztetni a vallalati és a
nemzetgazdasdgi (6ssztarsadalmi) szintii gazdasagossagot. Tegyuk fel, hogy van
egy 500 fével mikddd gyar, ami a termékeit csak a "futottak még" kategdriaban tudja
eladni, ezért éves koltségvetése a kovetkezbképpen alakul:
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Bérkoltség 400 millié Ft

Anyagkoltség 1600 millio Ft
Rezsi 300 millié Ft
Befizetések a koltségvetésbe (TB is) 300 millié Ft
Osszesen 2600 millié Ft
Arbevétel 2400 millié Ft
Veszteseég évi 200 millié Ft

A mai gyakorlat szerint ezt az Uzemet felszamoljak. Ennek eredményeképpen a
koltségvetés (a tarsadalombiztositast is ideszamitva) elesik 300 millié Ft bevételtdl, és
még a munkanélkilivé lett munkasok szocialis ellatasardl (kozte egészségugyi
alapellatasarol) is a koltségvetésnek kell gondoskodnia. Nyilvanvald, hogy jobban jar a
koltségvetés (és vele a tarsadalom), ha az Uzem - a Munkahelyvédelmi Térvényben
(3.4.2. pont) eldirt eljaras soran - egy hosszu tavu fejlesztési terv keretében - mondjuk -
5 évre adomentességet kap, és kamatmentes kozhitelt, amivel felfejleszti magat a
mezony derékhadaba, ugy hogy 5 év mulva - nagy valoszinlséggel - visszatérhet az
adot és tarsadalombiztositasi jarulékot (amig van ilyen) is elvisel6 vallalatok soraba. Ha
tehat a megszinés elétt allé vallalat kdzhatalmi biztosa legalabb ilyen gazdasagi tervet
ki tud dolgozni a munkastulajdonosi szervezettel, vagy az érdekelt gazdaszovetkezettel
kozdsen, fenn kell tartani munkas-alkalmazotti ill. gazda-tulajdonban a vallalatot, akkor
is, ha Gzemi szinten veszteséges.

A gazdasagossag esélyét noveli, hogy egy ilyen helyzetben, amikor a munkasok
€s maguk valasztotta vezet6ik tudjak, hogy valéban a maguk és csaladjuk érdekében
iparkodnak, ha tudjak, hogy munkahelylk megtartasa dontéen sajat maguktol fugg,
varhatdéan sokkal Osszeszedettebben dolgoznak és gazdalkodnak, mint akarmilyen
tékés menedzsment alatt.

Az alkoté vallalkozék védelme A tulajdonszerkezet szerves alakulasat szolgalja a
kovetkezd szabaly: "Csaladi vallalkozas"-nak minésul - a "kisvallalkozas" elterjedt
meghatarozasahoz igazodva - a 20 alkalmazottnal nem toébbet foglalkoztato vallalat. Az
ennél nagyobb vallalkozasok kényszerl tulajdonforma-valtasara (a dolgozok
tulajdondba adasara) azonban nem kerul sor mindaddig, amig maga az alapito
tulajdonos -- a sajat és a tarsadalom hasznara folyamatosan muikddteti. Csak ha le
akarja allitani az Uzemet, vagy a munkasok nagy részét el akarja bocsatani, akkor lép
kdozbe a kozhatalom, és tisztességes kivasarlassal atadja a munkasoknak és
alkalmazottaknak ill. a gazddknak az Uzemet. Egyébként az alapité tulajdonos -
akarmekkorara is fejleszti Uzemét, kereskedését, - holtig megtarthatja vallalatat,
tulajdonosként iranyithatja és rendelkezhet az ad6zott nyereség folott csak ha el akarja
adni, akkor kell a munkahelyvédelmi térvényben (3.4.2. pont) meghatarozott eljarashoz
hasonl6 modon felajanlania a kdzhatalomnak, hogy megvaldsuljon a természetjogot
koveté tulajdonforma. A koézhatalom kamatmentes hitellel segiti a munkasokat-
alkalmazottakat, és a gazdakat az angolszasz vilagban jol bevalt - allamilag tdmogatott -
munkastulajdonlasi rendszerhez hasonléan. (Ennek a rendszernek még eléggé
tokéletlen kezdeménye a mai magyar Munkas Résztulajdonosi Program /MRP/.) Tehat a
természetes tarsadalomban éppugy kiemelkedhetnek tehetséges vallalkozék, mint
hajdan a weissmanfrédek vagy goldbergerek, de nem adhatjak at a tulajdont olyannak,
aki erre nem sajat teljesitményével szerzett jogot, hanem valamilyen uton-mdédon kerult
pénzével, vagy a bankvilagtél kapott hitellel kivanja tulajdonava tenni a vallalatot.
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Fontos "mellékhatasa" e szabalynak, hogy megsziinik a piac kivasarlasanak a
lehetésége, amit pl. a magyar privatizacié gyaszos torténete nagyon jol szemléltet. A
mai helyzetben egy korrupt allami/onkormanyzati tisztviselbnek és/vagy egy ujgazdag
privatizatornak érdeke és lehetdsége is van arra, hogy 0sszejatszva egy piacvasarlasra
spekulald multival mesterségesen veszteségessé tegyen egy vallalatot, hogy aztan
potom aron kerilljéon a spekulans kezére. Ezt esettanulmanyok sora tanusitja. (Lasd pl.
Mandoki Andor irasat a LELEPLEZO 2000/4 szaméaban.) A természetes tarsadalom
tehat bezar egy nem is kis kaput a korrupcié elétt, ugyanakkor az uj weissmanfrédokat
és goldbergereket, akik tehetséggel és szorgalommal akarnak boldogulni, nem
fenyegeti.

Az oroklés problémaja Az esélyegyenlfség természetjogi elve szerint "Minden
munkaképes ember - a jog és a fizet6képesség szempontjabdl - egyenld eséllyel kell
hogy hozzajuthasson a hivatasa hatékony gyakorlasahoz sziikséges természeti-
kulturalis-gazdasagi eréforrasokhoz.” Szembe kell néznlink azzal a ténnyel, hogy a
termelévagyon 6rokolhetésége ellentmond ennek az elvnek. Ha egy uj weissmanfréd
vagy goldberger fiacskaja oOrokolhetné a vagyont, hova lenne az Uj generacio
esélyegyenlésége? Ezt a problémat a természetes tarsadalom igen magas (70-80%-0S)
Orokosodeési adoval oldja meg. (Ezt a 2.3.8. pont targyalja.)

A koziizemek tulajdonlasarél A magyar tarsadalom ezekben az években béven kap
leckét abbdl, hogy milyen kovetkezményekkel jar a létfontossagu koézuzemek multik
kezébe adasa. De ezt mar a fejlett ipart nyugati allamok is kezdik tanulni. "Az 1996-ban
kisérletként privatizalt kaliforniai aramszolgaltatok mar masodik napja képtelenek megbirkézni az Egyestilt
Allamok legnépesebb allamaban jelentkezé igényekkel. A hullamzé elsététiilés legalabb egymillié embert
érintett. A Hewlett Packard és az Apple szamitdgépes cégek kdzpontjaban papirt és ceruzat hasznaltak a
sotét irodakban. Az éttermek hideg salatat szolgaltak fel. A forgalom feltorlédott a nem mikddé
kozlekedési lampaknal. ...- olvashat6 a globdlis amerikai lapban, amely hozzateszi: nyilvanvalé, hogy a
kaliforniai energiavalsag gondolkodéba ejt mas amerikai szOvetségi allamokat, amelyek az
energiaszolgaltatok privatizacidjat fontolgatjak." (Lovas Istvan szemlézi az Interational Herald Tribune-t, a
Magyar Nemzet 2001.1.20-i szamaban.) "Az «aranyallamban» lassan harom hete pislakolnak a
villanykorték, alapjaraton mikodnek a sok aramot fogyaszté gyarak. Egyelére nem lehet megjésolni,
milyen nagy érat fizet kénnyelmiiségéért az Egyesiilt Allamok leggazdagabb &llama, Kalifornia...."
(Magyar Nemzet, 2001.2.10.)

A szellemi alkotasok tulajdonjogarél Az idevago tarsadalomszervezési alapelvet (“az
emberi szellem alkotasai nem keriilhetnek magantulajdonba” lasd az 1.6.2. pontot)
kovetd szabalyozasnak figyelembe kell vennie a szellemi alkotd természetes igényét.
Ezt szolgalja a kovetkezd szabdly. A szellemi alkoténak joga van meghatarozé
szerepet jatszani miive sorsanak alakitasaban, és jogosult arra is, hogy a miive
nyoman keletkez6 anyagi haszonbdél - ha van ilyen - méltanyos mértékben
részesedjék. Nem jogosult azonban arra, hogy miivét elzarja azoktol, akiknek

miive (megismerése, hasznalata, stb.) hasznara valnék.

2.3.7. A tarsadalmi ossztermék felosztasarol
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A tarsadalomszervezési alapelvek szerint (lasd az 1.6.2. pontot) a tarsadalmi
ossztermék folotti rendelkezés azokat illeti meg, akik teljesitményiikkel
létrehoztak. (Az ilyen embereket - Gesell nyoman - nagy altalanositassal:
munkasoknak nevezzik.) A munkasok, amennyiben a természetjog alapjan allnak, a
munkaképtelenek rendelkezésére bocsatanak az 06ssztermékbdl legalabb annyit,
amennyi a megélhetésikhéz szikséges. A fennmaradd rész kell hogy a munkasok
kozott keruljon felosztasra. Ennek lehetséges médozatai:

a) Erészakkal, 6nkénnyel val6 elosztas. Ezt a természetjog alapjan el kell utasitani.

b) Sziikségletek szerint valo elosztas. Ez kicsiny, nagyon 6sszetartdé k6zosségekben
(pl. csaladban, kolostorban, kibbucban) megvaldsithaténak bizonyult, nagyobb
kozo6sségekben azonban - a teokratikus €s a nemzetségi tarsadalmak felbomlasa 6ta
- alig van ra térténelmi példa (ilyen ritka példa a jezsuitak altal szervezett délamerikai
indian u.n. regressziok), és valoszin(, hogy a jelenlegi erkolcsi (6nzési/dnzetlenseégi)
szinvonalon a legtobb korunkbeli nagyobb kdzosségben nem is valosithaté meg. A
szukségletek szerinti elosztas egyik mddja a steineri modell, ahol a tarsként
vallalkozok a kozOs tiszta bevétel elosztasakor a tagok igényeibdl, mégpedig
szukségleteik sajat belatasuk szerinti megitélése alapjan bejelentett igényeibdl
indulnak ki. A tarsvallalkozok ezeket az igényeket egyeztetik egymassal és a
lehet6ségekkel, mig a felosztasrol egyetértésre nem jutnak. Ezt az elosztasi modot
néhany kisebb, attekinthetd, uttord tarsult vallalkozasban sikeresen alkalmazzak. Ez
a mod azonban a személyiség bizonyos erkdlcsi fejlettségét feltételezi, és igy
tomeges elterjedése jo esetben is még hosszabb idét vesz igénybe.

c) Elvi lehet6éség az egyenlé elosztas. Ez nyilvanvaléan helytelen, hiszen ha a
nagyétkl, a kdozepes és a kisétkli ugyanannyi krumplif6zeléket kap, a kisétkiinek
foloslege marad, a nagyétklnek pedig felkopik az alla.

d) Marad a teljesitmény aranyaban valo felosztas, a természetjogbdl kdvetkezbéen
azzal a korlattal, hogy mindegyik munkasnak legalabb a Iétminimumot meg kell
kapnia.

Kérdés, milyen mddszerrel méressék 0ssze a munkasok teljesitménye? Erre elvileg két
valasz adodik:

e Egy a munkasok folé emelt tekintély dontése (nevezzuk 6t birénak).

o A teljesitmények fogyasztdinak (kedvezményezettjeinek) szavazasa, mas
szavakkal: a munkamegosztasban résztvevOk a kereslet-kindlat szabad
alakulasa (a piac) revén megmeért teljesitményiik aranyaban részesiiljenek
a tarsadalmi 6ssztermékbdl.

Nem kell soka toprenkednink, hogy megallapitsuk: sok szazmilli®é munkas
teljesitményének osszemeérése birdk altal megvaldsithatatlan. Marad a fogyasztok
szavazasa. A fogyasztok szavazasanak, a kereslet-kinalat szabad alakulasanak
torténelmileg kialakult - megfelel6é kortlmények kozott kielégitben mikddd - intézménye:
a szabadszervez6désii gazdasag, mas néven: a klasszikus piac. Itt megjelennek a
vallalkozok, azaz az arutermel6k, mint arukinaldk, és a fogyasztdk, mint arukeresoék.
Minden vasarlas egy szavazat, amely a megvasarolt arut (a kinalo teljesitményét)
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elényben részesiti a meg nem vasaroltakkal (a tobbiek teljesitményével) szemben.
Ismert Osszefliggés, hogy a pénz kozvetitette arucserében az eladé altal
érvényesithet6 ar (amit kell6 szamu vevé hajlandé medfizetni) fejezi ki a fogyasztok
“szavazasanak” eredményét. Ezt az Osszefiggést mas nézetbél a kereslet-kinalat
torvényének nevezzik. (A kereslet-kinalat térvénye nem csak az arucserében, hanem
mas terlleteken is érvényes. Mindendtt, ahol sok elkllonult kinalt dologgal szemben sok
elkalondlt igénylé all szemben, és ahol az igényl6k szabadon valaszthatnak a kinalt
dolgok koéziil. Igy példaul a hitelek piacan a kélcsdnpénzt kinaldk allnak szemben a
kolcsdnpénzt igénylbkkel, és az ar: a hitelkamat. Masik ilyen terllet az, ahol a
munkaltatok munkahelyeket kinalnak és bérmunkasokat keresnek, veluk szemben pedig
a bérmunkasnak ajanlkozok allnak, akik munkahelyet keresnek. Az ar ez esetben: a
munkabér.)
"A  munkamegosztasban résztvevék a piac altal megmert teljesitményiik
aranyaban részeslljenek a tarsadalmi 6ssztermékbdl” ugy értelmezendd, hogy ez
- egyéni vallalkozék esetében kdzvetlendl,
- tarsult vallalkozdk esetében kdzvetve, a vallalkozas megmérettetésén keresztil;
- bérmunkasok esetében kozvetve, a munkaltatoval kotott megallapodas dtjan
ervényesul.

Osszefoglalva: A természetes tarsadalmi rend intézményrendszere biztositja, hogy

o teljesitmény nélkul - a munkaképtelenek kivételével - senki ne részesuljon a
tarsadalmi 6ssztermékbdl;

e mindenki maga donthesse el, hogy a tarsadalmi munkamegosztas szervezetében
egyeni vallalkozokeént, tarsult vallalkozéként vagy bérmunkaskeént kivan-e résztvenni;

e a vallalkozok teljesitményuknek (arujuknak) a fogyasztok altal vald értékelése
aranyaban részesuljenek a tarsadalmi 6ssztermeékbdl;

e a bérmunkasok részesedéserdl a bérmunkasok €s munkaltatoik megallapodasa, azaz
a bérmunka kinalatanak és keresletének viszonya dontson;

e a tarsult vallalkozék maguk dontsenek a vallalkozason bellli elosztas modjardl;

e mindenki megkapja a létminimumot.
2.3.8. A természetjogot kovetd adérendszer

al El6zetes megfontolasok

HAGYOMANYOS ES OKOADOZAS EI kell kildniteniink a hagyomdnyos
kozfeladatokat (kozbiztonsag, egészségugy, kozoktatas, stb.) és a természeti
kornyezet helyredllitasat és fennmaradasat célzé kézfeladatokat, mivel az utdbbiak
fedezésére szolgalé 6koadodkat - H.Daly és kovetbi nyoman - sajatos, zart elemként
épitjik be az adérendszerbe. (A 2.3.8. pontban a hagyomanyos adézassal foglalkozunk,
az Okoaddzast a 2.3.12. pontban targyaljuk.)

A KOZTERHEK TERMESZETES FORRASAI A természetes tarsadalomban
eléiranyzott pénz- és hitelreform folytan fokozatosan megszinik a kamat, azaz nem
csOkkenti tobbé a (széles értelemben vett) munkasok egyulttes béralapjat, nem sérti a
szocialis igazsagossagot. A féldjaradek tovabbra is folyamatosan keletkezik (és
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levonodik az egyuttes béralapbdl), de a telepulési dnkormanyzatok fold-elévasarlasi joga
és az ehhez kapcsolodd foldbérleti rendszer kdvetkeztében - teljesitmény nélkiili
maganjévedelem jellege fokozatosan megsziinik, és kézhatalmi bevétellé valik, amely
kdzcélokat kell hogy szolgaljon. igy tehat - mint H.George is javasolta - a féldjaradék a
kozhatalmi feladatok fedezésének természetes forrasa.

Vannak tovabbi olyan addénemek is, amelyeket a természetjog érvényesitése
érdekében ki kell vetni, és vannak olyanok, amelyek - ha a koltségvetés kiadasi
oldalanak fedezésére szikség van rajuk - kivetheték, mert nem ellentétesek a
természetjoggal. Az adénemek kozul, amelyeket a tovabbiakban targyalni fogunk elvi
okokbdl kivetenddk:

e a foldérték- (telekérték-) add, amelynek szerepét a fdldtulajdon
tarsadalmasitasa soran fokozatosan a foldbérleti dij veszi at;

e az Orokosodési ado;

e a luxus- (egyben zdbmmel import-) aruk forgalmi adédja; és

e az Okoadok.

Sziikség szerint kivethet6:

e a létfontossagu fogyasztasi cikkek (egyben zdmmel hazai termékek)

forgalmiaddja.

b/ Foldérték-ado, telekérték-ado

TORTENET Ez az adéonem a magan-foldjaradék elvonasanak jol kidolgozott eszkoze.
A 18. szazadban a francia fiziokratak vetették fel, hogy egyetlen addként a foldjaradékot kell
megadéztatni. E javaslat legismertebb valtozatat Henry George 1879-ben megjelent "Haladas és
szegénység" c. kényve tartalmazza. A 19.szdzadban sok mas szerz6 atvette ezt az elgondolast,
mindenekel6tt John Stuart Mill. Egyik nevezetes tovabbi hirdetéje Herbert Spencer. Hazankban
szazadunk elején Sés Aladér és Pikler J. Gyula fejlesztették tovabb ezt a gondolatot. (Pikler J. Gyula volt
a budapesti telekérték-add kezdeményezdje, a telekérték-nyilvantartd hivatal vezetdje, az aradi, pécsi,
debreceni stb. telekérték-ado és a megfelel§ szabalyrendeletek uttér6 megalkotdja. Elismert nemzetkozi
szaktekintély volt, akit Oxfordba, Brémaba, Bécsbe hivtak el6éadasokat tartani, és mindenitt a legnagyobb
sikert aratta.)

SPEKULACIO A hagyomanyos pénzrendszerben a megtakaritok hajlanak arra, hogy
a jovébe atmentendd pénziket fold/telekvasarlasba fektessék. Ezt a spekulacios
fold/telekvasarlast meg kell kulonboztetnink a vallalkozéi féld/telekvasarlastol,
amikor a vasarlonak az a célja, hogy a foldbdl bérbeadassal vagy sajat miveléssel
huzzon hasznot, a telket valamilyen raépitéssel hasznositsa. A spekulacios
fold/telekvasarlas ellene hat a gazdasagi viragzasnak, mert elvonja a foldet/telket
azoktdl, akik valamilyen tarsadalmi igény kielégitése (pl. élelemtermelés, lakasépités)
céljara hasznalnak. Az ilyen spekulacié ellen hat a féld/telekérték-ado, amely blnteti
azt a tulajdonost, aki - bérbeadassal vagy vallalkozoként - nem hasznositja és eladni
sem akarja foldjét/telkét. (A hasznositdé haszna egy részét fizeti fold/telekérték adoként.)
Tehat a spekulacié visszaszoritasat is szolgalja, hogy mindaddig, amig a féldtulajdon
tarsadalmasitdsa be nem fejezddik, a foldjaradékot (a potencialis foldjaradékot is)
elvonja a kozhatalom a fold/telektulajdonosoktol.

MERTEK A fold/telekérték-ado mértéke elvileg a foldjaradék, azaz az a bérleti dij,
amely a bérlet-piacon a kereslet-kinalat térvénye szerint alakul. Amig a foldrészletek
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jelentékeny része nem kerll - a telepulési onkormanyzatok el6vételi joga folytan -
koztulajdonba, és igy az onkormanyzatok nyilvanos arverései soran nem kovethet6
nyomon Kkell6 biztonsaggal a foldjaradék alakulasa, a fold/telekérték-adot az
ingatlanforgalomban megmutatkozd, kb. 3-évenként korrigalandd forgalmi érték évi
0,5%-aban ajanlatos kivetni. (A fold/telekérteket a Iétesitmények /ultetvények,
épitmények/ értéke nélkil kell szamitani.)

SZOCIALIS MENTESSEG A természetjogbdl kovetkezik, hogy nem terheljik

telekérték-adoval

e atisztes polgari életvitelnez szukséges lakas ill. csaladi haz kozepes méreti telkét;

e a csaladi méreti iparizéshez szukséges, ill. a parasztporta altal elfoglalt telket;

e a haszonnyerés nélkuli, kdzszolgalati intézmények (templomok, muzeumok, iskolak,
stb.) telkét.

Ezeket 6sszefoglaldan szocialis adomentességnek nevezzuk.

A BEVEZETES MODJA A fold/telekérték-adé bevezetésének madjat - Pikler J. Gyula
nyoman - a kovetkez6kben vazoljuk fel:
o Elsé lépésben orszagos és kozsegenkénti térképet és katasztert kell késziteni, amely

az egyes terlletegységek fekvését, méretét és forgalmi értékét tlinteti fel. (Az elsé
vilaghaboru utdn Budapesten Pikler iranyitasaval - szamitastechnika nélkil! - mar készitettek ilyen
értékkatasztert, igen rovid id6 alatt, kis koltséggel, nagy pontossaggal és surlédasok nélkil.)

¢ Az ado targya: minden beépitett vagy be nem épitett, parcellazott vagy parcellazatlan
telek, mez6gazdasagilag (szantoként, legeléként, erdéként, stb.), vagy banyaszatilag
hasznosithatd foldterllet, a rajtuk lévé létesitmények (fel- és alépitmények, fak,
novények, stb.) beszamitasa nélkiil.

e Az adobalapot és az adot 3-évenként kell megallapitani. Ez a telepulési
onkormanyzatok feladata. (Az adot is 6k szedik be, és megosztjak az allami
koltségvetéssel.) Az értékmegallapitasokat kdzszemlére kell tenni, és konyv-alakban
is hozzaférhetévé tenni.

¢ A megallapitott fold/telekérték és adomérték ellen a kdzzétételt kdveté 30 napon beldl
a telepllés képviselbtestlleténél irasban vagy széban kifogast lehet tenni. Ezt barki
megteheti a mas terhére megallapitott értékre és addéra vonatkozdan is. A
felszélamlasnak halaszté hatalya van. A felszélamlast a képviselGtestilet biralja el.
Hatarozata ellen 15 napon belul - halaszté hataly nélkul - a regionalis fold/telekérték-
ado bizottsagokhoz lehet fellebbezni. A bizottsagok hatarozatai ellen a tertleti
birésagnal lehet panaszt tenni.

A VARHATO TARSADALMI HATASOK:

o Ertelmetlenné valik a foldteriiletek hasznositatlan tulajdonlasa. (A terméfold parlagon
hagyasa megkllonbdztetendd a vetésforgd keretében valé ugarolastol! A parlag
foldérték-adoja is megegyezik a bérleti dijjal, ill. azzal a dijjal, ami a parlag mlvelés
céljara val6 bérbeadasa esetén befolyna.)

e A mezbgazdasagi és banyaingatlanok tulajdonos mdiveldi termékeik piaci araban
megkapjak munkajuk ellenértékét, és ezen felil azt a tdbbletet, ami nem a
munkajuknak tulajdonithatdé, mert a fold magasabb eredeti termdképességébdl,
piachoz vald kozelségeébdl, stb. adédik. Ez a tobblet a féldjaradék, ezt vonja el
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kdézcélokra az ado, tehat a szocialis igazsagossagot is szolgalja. (A bérl6tél a
bérleti dij viszi el a féldjaradékot.) Ertelemszeriien hasonlé a helyzet a varosi bérhaz-
vallalkozok esetében is.

e Nem teszi érdemessé a massal (bérlével, bérmunkassal) megmunkaltatott fold
tulajdonlasat; a foldjét nem-maga-muvel6 tulajdonost 6sztdnzi arra, hogy eladja a
foldjét, amely igy - az el6vételi joggal rendelkezd telepllési onkormanyzaton keresztul
- ahhoz kerdl, aki maga mdiveli. Rdviden: meggyorsitia a foldek kdztulajdonba
kerulését és a - tartésan bérl6 - csaladi gazdasagok elterjedését.

c/ Orokosodési adé

A szocialis igazsagossag része az esélyegyenléség a természeti-gazdasagi-kulturalis
er6forrasokért folytatott versenyben. Azt is megallapitottuk, hogy a személyes
teljesitményen alapulé vagyon megérdemelt elébny ebben a versenyben, az 6roklott
vagyon azonban nem. Ezért a természetjognak az felel meg, és a kozjolétet is az
szolgalja, ha a gazdasagi versenyben elényt add javak 6rokolhetéségét legalabbis nagy
mértékben csokkentjik. Ennek az elvnek magas, 70-80%-0s 6rokdsodési ado felel meg.
(Ez tobb fejlett orszag, pl. Svédorszag és Anglia esetében mar j6 ideje megvaldsult.)

Mentes az oOrokosodési adotol a tisztes megeélhetés szintjét biztositd csaladi
“‘infrastruktura” (pl. csaladonként egy berendezett lakas vagy csaladi haz, egy nyaralo,
két személyautd), valamint egy 20-nal nem tébb alkalmazottat foglalkoztatd vallalkozas
olyan 6rokosok esetében, akik ilyennel nem rendelkeznek.

A magas orokosodési add jogosultsagat valojaban a természetes tarsadalmi rend
teremti meg azaltal, hogy egyfelél lehetévé teszi a szll6k szamara gyermekeik gazdag
szellemi 6rokséggel (emelkedett jellemmel, széles korli miveltséggel, képzettséggel)
valo utra bocsatasat, masrészt olyan korilményeket teremt, amelyek kozott a fiatalok -
szellemi OrOkségukre tamaszkodva - a maguk erejébdl megteremthetik Iétalapjukat.
Ennek kialakulasahoz azonban id6 kell. Ezért ezt a magas 0Orokosodési adét nem
szabad kozvetlenll a természetes tarsadalom megteremtésének kezdetén bevezetni,
hanem csak akkor, amikor - a természetes tarsadalmi rend kiteljesedése folytan - mar
valéban minden palyakezdd megkaphatja ezt a tarsadalmi segitséget.

Az allam altal az addval elvont 6rokség a nemzeti vagyon része. Kivanatos tehat,
hogy ne Kkerlljon fogyasztasra (félélésre), hanem termel§ vagyonként vagy
infrastrukturaként mikddjék. Ezért ajanlatos, hogy ezt az addbevételt az Orszaggydlés
vallalkozasok hitelellatasara vagy kdzberuhazasokra forditsa.

d/ Altalanos fogyasztasi (forgalmi) adé (AFA)

Ennek az adénemnek az az elvi alapja, hogy mig a teljesitményadok (személyi
jovedelemado és vallalkozasi nyereségado) ellene hatnak a szocialis igazsagossagnak,
hiszen az értékteremtést "buntetik"; a fogyasztasi addé ahhoz igazodik, hogy ki mennyit
vesz ki a maga szamara a tarsadalmi Ossztermékbdl. A természetes tarsadalom
addrendszerében a (tulnyomorészt itthon eléallitott) alapvetd cikkek AFA-ja nulla, vagy
alacsony, a (tulnyomoérészt importalt) luxuscikkeké sokkal magasabb. Az igy kialakitott
AFA funkcioi:

e a hazai termékeket olcsdbba, az importaltakat dragabba teszi, és igy védi a hazai
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munkahelyeket;
e szUkség esetén potolja a kozkiadasoknak azt a részét, amit mas allami bevételek
nem fedeznek.

e/ Evi adétervezés

A nem elvi okokbdl kivetend6 adok esetében az adodzas iranyelve: ne a teljesitményt,
hanem a fogyasztast adoztassuk. Ennek alapjan a hagyomanyos (nem okoldgiai jelleg(i)
kézhatalmi feladatok koéltségeit fedezd adozast a kdvetkezé mddon tervezzik:

Megallapitjuk a kdzhatalmi intézmények (korhazak, iskolak, rendérség, nyugdijak,
stb.) még éppen kielégitd mértékét, és ennek koltségeit (kiadasok); valamint a
fold/telekérték-adobol, a kdzhatalomhoz befolyd fold/telek-bérleti dijakbdl, az
orokdsddési adobdl, a pénzhasznalati dijbdl, a luxuscikkek AFA-jabol és mas
kisebb forrasokbdl varhatd beveételeket.

A kiadas tobb Egyensuly A bevétel tobb

A hianyt fedezé mértékben

megallapitjuk az alapvet6

kozszukségleti cikkek Noveljik a fejlesztést.
AFA-jat.

Befejeztuk az adotervezést.

f/ A szolidaritason nyugvo (feloszté-kirovo) nyugdijrendszer visszaallitasa

A nyugdijrendszer el6z6 években végrehajtott jelentés mértéklii maganositasa

¢ a fenyegetd globalis pénzligyi 6sszeomlas miatt nagy kockazatot ré a biztositottakra;

o elbsegiti, hogy a hazai megtakaritasok kulféldre vandoroljanak és igy elvesszenek a
magyar gazdasag szamara;

e a kdzbeékelddb vallalkozoi haszon megcesapolja a megtakaritasokat.

Ezért vissza kell allitani a szolidaritason nyugvoé (feloszté-kirovo) nyugdijrendszert
(ez a folyd nyugdij-jarulék befizetésekbdl vagy mas koltségvetési bevételekbdl fizeti ki az esedékes
nyugdijakat, azaz nincs tartaléktokeéje), annak megfeleléen, hogy a munkabdl kicregeds
emberekrél valé gondoskodas oOssztarsadalmi, és egyben allami feladat. Ezért a
természetes tarsadalom megteremtése soran a kovetkez6 intézkedésekre van szukség:
e A magan-nyugdijpénztar-tagok egy éven belil donthetnek a kdvetkezb feltételekkel
valo kilépésrol:
- a nyugdijpénztari tékeszamlajukon Iévd 0sszegb6l a nyugdijpénztar
visszafizeti a kincstarnak az allami koltségvetésbdl kapott 6sszegeket;
- a sajat befizetéseket és a munkaltatotol kapott 6sszegeket a nyugdijpénztar
egy éven belul kifizeti a kilépdnek;
- a kilép6 az allami nyugdijrendszer mindenkori szabalyai szerint valik
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nyugdijjogosultta.
e A magan nyugdijpénztarakrol uj torvényt kell hozni, amely ezeket teljes mértekben
fuggetleniti az allami koltségvetéstél (sem tamogatast, sem garanciat nem kapnak),
és tagsaga teljes mértékben onkéntes.

2.3.9. A lokalizacié és a szubszidiaritas alapja:
onfenntarté kistaj-szovetkezetetek

a) BEVEZETO Az aruk aranak atlag 1/3-a kamat, amelyet a termel6k és a kozvetitdk
kozvetlendll, a fogyasztok kdzvetve a pénztulajdonosoknak fizetnek. Ha egy kistaj (fél
tucat vagy tucat falu, egy kisvaros és kornyéke, stb.) lakossaganak zome szdévetkezetbe
szervez6dik, az emberek az alapvet6 fogyasztasi cikkeket harmadaval olcsobban
vasarolhatjak meg a szovetkezeti boltokban.

Gondoljuk ezt végig a kenyér példajan. Példankban a kistaj-szdvetkezet fagazas
kis-héerémivel mikoédé malom-pékségében allitja el a kenyeret a tagjai altal termelt
gabonabdl, a tagjai altal gyUjtott fahulladék energiajaval, a kenyeret sajat boltjaban
értékesiti, €s mindekdzben senkinek nem fizet kamatot.

Nézzik meg ugyanezt egy masik metszetben. Ma a polgarok altalaban harom
modon adoznak:

e az dllamnak a koézszolgaltatasokért (oktatasért, egészségugyért, renddrségeért,
birésagert, stb.) ;

e az allamot szoros gyepldn tartdé pénztulajdonosoknak az allamadossag kamatterhén
keresztul;

e és szintén a pénztulajdonosoknak, az aruk araba beépitett kamatokon keresztul.

Hogyan segithetnek magukon?

o A kistaj-szOvetkezetek sajat természeti és emberi eréforrasaikbol ellathatjak magukat
az élethez feltétlenll sziikséges javakkal és szolgaltatasokkal. Ezaltal a harmadik
fajta, az arba beépitett (harmadik fajta) "ad6zas" azonnal megszinik, mert a lakosok,
mint szOvetkezeti tagok, az alapvet6 arukért és szolgaltatasokért olyan arat fizetnek,
amelybe nincs beleszamitva hitelkamat.

e Ha a kistaj-szdvetkezetek halézata orszagszerte kiépul, egymassal dsszefogva -
parlamenti tdbbségen keresztll - megszintethetik a masodik fajta ad6zast,

e és - részveteli demokracia keretében - a jelenleginél hatékonyabb ellenérzést
gyakorolhatnak az elsé fajta adézas terén is.

A kistaj-szervezo6déstdl varhatoé tovabbi elonyok:

o Az altalanos szovetkezetbe szervezett kistaj ellenalléképessége jelentésen megnd
minden pénz- és egyeb hatalmi zsarolassal szemben, minden kozpontositd
torekvéssel szemben.

e A kistajban egyuttél6 emberekben megerésodik egymasra utaltsaguk, egymasert vald
felel6sséguk érzése, a kozdsségi érzés, amely az életmindség jelentés tényezdje.

o Jo feltételek jonnek létre a teljes foglalkoztatottsag szamara.

A "szocialista szOvetkezetesitést” megtapasztalt vidéki emberek folszisszenhetnek:
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"Megint folulrél valé szovetkezetesités? Ebbél el6szor sem kértink, masodjara meég
kevésbé." De ne Ontsuk ki a firdévizzel a gyereket! A szdvetkezést nem a kommunistak
talaltak ki. Az els6 szbvetkez6k Angliaban, a Rochdale-i takacsok voltak 1844-ben, igy
védekeztek a tOkés kizsakmanyolas ellen. Ezt nemigen emlegetik, de azt ma mar nalunk
is mindenki tudja, hogy Dania a népfbiskolakban szuletett szOvetkezetek révén lett "a
gazdag parasztok orszaga". A termeészetes tarsadalmi rend kistaj-szOvetkezetei
ezeknek a rokonai, semmi kozuk a kolhozokhoz.

b) AZ ONFENNTARTO KISTAJ-SZOVETKEZET Mit tekintink kistajnak? Egy
kisvarost és kornyékét, vagy kisebb-nagyobb falvakat magaban foglald, a természeti
tényezdk altal meghatarozott tajat, ahol 5-20.000 ember él.

A szervezdbdés jogi kerete: a kistaj feln6tt lakossaganak zomét magaban foglald
altalanos és hitelszovetkezet.

A kistaj-szOvetkezet nem profit-orientalt, célja nem rendszeres, minél nagyobb
osztalék (nyereségrészesedés) osztasa a tulajdonosok (tagok) szamara, hanem az,
hogy a kistdjon mennél teljesebb foglalkoztatottsagot, és mindenki szamara tisztes,
kulturalt megélhetést biztositson.

Az onfenntartd kistaj-szovetkezet tarsult vallalkozok, belsé vallalkozok
(termel6k, szolgaltatok, kereskeddbk) és fogyasztok egyiittese.

e Tarsult vallalkozé: 6nalldé (magaura) vallalkozoé (egyén, cég, tarsasag), a
mikodéshez szikséges termelbeszkdzok tulajdonosa vagy bérléje, aki (amely)
halézati (franchise), vagy mas egyuttm(kodési szerz6déssel a szovetkezet
szerves részéve valik.

e Bels6 vallalkozasnal a termel6eszkdzok a szOvetkezet tulajdonaban vannak,
és egy (vagy tobb) tag szerz6déssel vallalkozik ezek hatékony mikodtetésére.

A szbvetkezet arra torekszik, hogy egyfelél a tagok mennél tdbb aru- és

szolgaltatas-sziikségletét a szovetkezethez tartozd (tarsult és belsd) vallalkozasok
elégitsék ki, masfelél a (tarsult és belsd) vallalkozasok mennél tébb munkavallaldja ill.
beszallitéja a szovetkezeti tagsagbdl keruljon ki.

A szdvetkezet, illetve a tarsult és belsé vallalkozasok funkcioi:

e munkahelyek teremtése és fenntartasa, tisztes jovedelem biztositasa a kist3j
lakosai szamara;

e a lakossag ellatasa olcso, j6 minéség, alapvetd fogyasztasi cikkekkel,

a foldbél élék ellatasa termel6eszkdzokkel, mitragyaval, novényvéds-szerekkel,
szaporitd anyagokkal, takarmannyal, stb.;

termékfelvasarlas;

a mez6gazdasagi termékek ésszer fokig valo feldolgozasa és értékesitése;
"6nkoltségi" kamatu hitelellatas;

a tagok teljesitménycseréjének zartkor(i lebonyolitasa, a kamat- és inflacios
veszteségek és az elszamolasi kdltségek minimalizalasaval,

e atagok szamara szaktanacsadas és szakmai tovabbképzes;

e araszorultak segitése;

¢ a kistaj kdzbiztonsaganak megjavitasa és magas szinten tartdsa a rendérséggel
egyuttmikodé polgar- ill. mezé6rseggel.

A szdvetkezet kuldetésének tekinti, hogy - addig is, amig a természetes gazdasagi

rend megvaldsul - a Kkistaj foldjet megébrizze a kistdj mai népe és a jovendd
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nemzedékek szamara. Ezért, aki a szOvetkezetbe belép, illetve tarsult vallalkozéi
szerz6dést kot, kotelezettséget vallal, hogy a kistaj tertletén 1évé foldjére elévételi és
elébérleti jogot ad az illetékes telepulési dnkormanyzatnak. A szdvetkezet szerzédést
kot a kistaj telepulési onkormanyzataival, amely szerint az onkormanyzatok az igy
felajanlott foldeket megvasaroljak ill. bérbe veszik, és - elére meghatarozott feltételekkel
- a szovetkezet altal kijelolt tagnak adjak tartés, orokolhetdé hasznalatba, vagy - a
szOvetkezet kozvetitésével - egy-egy tarsult vallalkozassal kotnek hasznositasi
szerzddest.

c) A HELYl SZOVETKEZETI ELSZAMOLO EGYSEG (HESZE) Szokatlan, de
eredményesnek igérkezik, ha a szOvetkezeti format 6sszekotjik a vilagszerte elterjedt
teljesitménycsere-szervezetek (pl. LEDS, szivesség-bank) elszamolasi technikajaval,
amelyek az allami valutatol elkulonuld, belsdé elszamold egységet alkalmaznak. Az
onfenntartd kistaj-szOvetkezetek esetében nevezzik ezt a belsé elszamold egységet
helyi szbvetkezeti elszamolo-egységnek (a tovabbiakban: HESZE). A tarsult és belsé
vallalkozok és a (szOvetkezeti tag) fogyasztok kozotti forgalom kdzvetitéje tehat nem az
allami pénz (amely a geselli pénzreform el6tt ki van téve az inflaciénak, valamint a bel-
és kulféldi spekulaciéonak), hanem a HESZE.

Az elszamolas technikai eszkdze: a tagok HESZE-kartyai és a szOvetkezet
Elszamolasi Irodajan HESZE-ben vezetett tagi bels6-elszamolasi szamlak.

A szovetkezet indulasakor minden tag - mondjuk - 5000 forintért részjegyet
vasarol. A részjegy mellé a belépd 5000 forint vasarléerejii kamatmentes hitelt,
pontosabban 5000 HESZE-rél szdlo kartyat kap, amellyel a szdvetkezethez tartozo
boltokban, gazdaknal, iparosoknal, szolgaltatd helyeken fizethet. Indulaskor kartya
helyett egyszerl vasarlasi konyv is hasznalhatd. Kettés lapok, az egyik perforalt, kdztik indigo.
A tulajdonosok név-cim bélyegzét is kapnak, minden lapot lebélyegeznek. A hatso borité belsé oldalara
van feljegyezve az 5000 HESZE hitel-keret. A bolti pénztaros a soron kévetkez6 kettds (indigds) lapra
felirja a vasarlas 0sszegét, és a konyvben maradd példanyhoz gombostlvel hozzatlizi a pénztargép altal
kiadott cédulat. Az 6sszeget a hatsé boritd belsé oldalara is feljegyzi. Igy mindig attekinthet6, mennyit
hasznalt f6l a vevd a hitelkeretbdl. (A hitelkeret 20%-kal tulléphetd, de a tullépést a pénztaros jelzi a
szomszédsagi megbizottnak, aki - ha kell - megel6z6, bajharitd 1épéseket tesz.) A pénztaros a perforalt
lapot kitépi, és naponta atadja az Elszamold Irodanak. E lapokat az Iroda heti-havi ritmusban feldolgozza
és lekdnyveli.

A HESZE nem inflalodik. A szOvetkezet statisztikusa szakszerlen rogziti a
létfontossagu aruk és szolgaltatasok kdrnyékbeli arszinvonalat, és ennek megfeleléen
havonta kozzéteszi a HESZE/forint atvaltasi kulcsot. Amig tehat a forint - a
pénzreform bevezetéséig - inflalédik, egy HESZE ellenében egyre tobb forint jar. A
HESZE-ben megallapitott arak tehat nem emelkednek, de minden HESZE-kartyan a
honap forduldnapjan 1évd, el nem Kkoltott 6sszegb6l 1% levonasra kerdl, mint
pénztartasi dij. (A HESZE tehat geselli szabadpénz.) Ha valaki tartos fogyasztasi
cikkre, hazra, stb., gyljt, vagy betegségre, Oregségre, tanulasra, utazasra, stb.
tartalékol, az erre szant 0sszegeket az Elszamolasi Irodan nyilvantartasba vétetheti,
azzal a kotelezettséggel, hogy a megtakaritast altala meghatarozott idén (3 hénapon, 6
honapon, stb.) bellil nem veszi igénybe. Az igy leké6tott 6sszegek utan nem kell
pénztartasi dijat fizetni. (A lekotés lejarta el6tt felvett 0sszegbdl az Iroda levonja a
pénztartasi dijat.)

A lekotott 6sszegeket a szovetkezet kamatmentes kolcsonként bocsatja a tarsult
vallalkozok, vagy ilyenné valni kivané tagok rendelkezésére. (A vallalkozé a HESZE-
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hitelkeret terhére - napi arfolyamon - forintkdlcsont is igényelhet. Ennek forrasa a
szOvetkezet "export" tevékenysége.)

Ez a rendszer arra készteti a tagokat, hogy keresményiket vagy gyorsan
szOvetkezeti termékek-szolgaltatasok vasarlasara forditsak, vagy lekotott betétként
szovetkezeti vallalkozok rendelkezésére bocsassak, akik ezt tulnyomorészt produktiv
befektetésekre forditjak.

A szovetkezeti tagok az Elszamolo Irodatol barmikor - HESZE szamlajuk terhére,
(mondjuk) 2%-kal csdkkentett napi arfolyamon - forintot is felvehetnek, mindaddig, amig
a szOvetkezet "export" bevételei erre fedezetet nyujtanak. Az esetleges "sorban allast" a
szovetkezeti Ugyrend szabalyozza.

d) A KISTAJ-SZERVEZODES POLITIKAI OSSZETEVOJE,
AZ ALULROL EPULO HELYI KOZIGAZGATAS ES A KISTAJ-SZOVETKEZET
KOZOS ALAPJA: A SZOMSZEDSAGI KOROK

A szomszédsagi korok torténelmi el6képét, az 6si magyar tizedes rendszert, és a
szomszédsagi korok megszervezésére, funkcidira vonatkozoé javaslatokat a 2.2.5. pont
ismerteti.

e) HOGYAN FOGJUNK HOZZA KISTAJ-SZOVETKEZET SZERVEZESEHEZ?
(Egy javasolt forgatokonyv. Lasd a fuggeléket is.)

KISTAJ-SZERVEZOBIZOTTSAG Az elsd |épés: 3-6 hiteles helybeli elhatarozza,
hogy nekilat. Kivanatos, hogy a helyi polgarmester, a jegyz6, vagy mas tekintélyes
onkormanyzati személyiség is koztik legyen. Részt vesznek egy kétnapos felkészitd
tanfolyamon. A masodik lépés: felosztjak a telepulést szomszédsagi korzetekre, és arra
torekszenek, hogy mennél tobb korzetben akadjon egy vagy két polgar, aki - legalabbis
ideiglenesen - vallalkozik a szomszédsagi kérzet megszervezésére. Ok is részt vesznek
egy kétnapos népfdiskolai kurzuson. (Ha egy korzetben kett6 is akad, mindkett6 részt
vesz a kurzuson, kés6bb az egyik lehet a szomszédsagi megbizott, a masik a
helyettese, segit6je.) Ezzel parhuzamosan a szervezdbizottsag kidolgozza az indulas
tervét (lasd alabb), el6késziti az Elszamolé Iroda felallitasat (lasd alabb), és elkésziti a
szovetkezet alapszabalyat. (Ezekre a tanfolyamon késziltek fel.) Mindezt j6I érthet6
formaban leirjdak, ez a "Kistaj-szervezddés tajékoztatdé”. A szervezdk a leendd
szomszédsagi megbizottakkal - akik mar részt vettek a népfbiskolai kurzuson -
megbeszélik a "Kistaj-szervezbdés tajékoztatd" tartalmat, és felkérik 6ket, hogy mindezt
beszéljék meg sajat szomszédsagukkal is.

Ezzel elérkeztink egy mérfoldk6hoz: harmadik |épésként megtartjak a helybeli
kistaj-szOvetkezet alakuld kdzgyllését, "hivatalosan" is felallitiak az Elszamolo Irodat, a
vezetbség titkarsagat, amely megteszi a cégalakulassal kapcsolatos hatésagi lépéseket
(cég-bejegyzés, adészam, bankszamla-nyitas, stb.), és nekilatnak a munkanak.

Nagy faluban a fenti Iépések sz6 szerint vehet6k. Apréfalvas tajon egy-két falu
Osszefogasaval tehetjuk meg az eddig leirt Iépéseket, és esetleg tovabbi Iépésekben
igyekszlink bevonni a mar megalakult szdvetkezetbe a kistaj tobbi falujat.
Mezdbvarosban talan célszerl az alakulasig a varosra szoritkozni, és aztan bevonni a
mar megalakult szovetkezetbe a vonzaskdorzetbe esé falvakat.

73



NEHANY GONDOLAT AZ INDULAS GAZDASAGI MEGTERVEZESEHEZ
Az alaparuk merlege kidolgozasanak elemei:
o Alaparuk jegyzéke. (Létfontossagu fogyasztasi cikkek, amelyeket a
kistajban termelnek, vagy konnyen bevezethet6 a termelésuk.)
e Fogyaszto tagok éves és heti szukségletének becslése.
e Termel6 tagok éves kapacitasanak és a kibocsatas Utemezésének
becslése.
o Az Utemeltérésbél ered6 készletezési igény becslése.
e Termelbi Onkoltség becslése.
A fogyasztas-becslésbe célszerli bevonni a szomszédsagi megbizottakat. A termel6i kibocsatas
becslését szembesitik a valésaggal: A szdvetkezet aruforgalmi szervezéje végigjarja a termeld
tagokat, és szandékleveleket gyijt be a szallitasi készségekrdl. Lehet, hogy ezek alapjan masodik
menetben at kell dolgozni a gazdasagi tervet.
"Export"-arutermelési és értékesitési lehetéségek felmérése.
"Alapbolt": Olyan bolt, amely a szOvetkezeti tagok termékeit a tagoknak eleinte esetleg
vasarlasi konyvre, késObb a szovetkezet altal kibocsatott kartyara arusitja. A bolt vagy a
szOovetkezeté, és akkor belsd vallalkozasként mikodik, vagy maganboltos tulajdona
vagy bérlete, és akkor tarsulasi (franchise) szerzédéssel kapcsolodik a szdvetkezethez.
Ki kell alakitani a termékpalyak gazdasagi egységeit, és ki kell dolgozni, majd meg kell
kotni a szallitasi és belsévallalkozasi vagy tarsulasi szerz6déseket. Termékpalya példak:
Gabonafelvasarlopékség kis malommalalapbolt.
Tejfelvasarlo-tejuzemalapbolt.
Zoldség-gyumolcs felvasarldalapbolt.
Kis vagéhidhusbolt.

VASARLO/SZOMSZEDSAGI KOROK  SZERVEZESE  Szomszédsagi  kérék
kijelbléseideiglenes megbizottak felkéréseaz ideiglenes megbizottak toborozzak a
tagokatszomszédsagi gyllés véglegesiti vagy levaltia az ideiglenes megbizottakata
megbizott beszed tagonként (mondjuk) 5000 forintot, kiosztja a részjegyeket, és az 5000
HESZE hitelkeretet tartalmazoé elsé vasarlasi kényveket (ill. kartyakat).

"EXPORT"-RENDSZEREK MEGTERVEZESE, MEGVALOSITASA

A VASARLOERO ES A SZOCIALIS PROBLEMAK FELMERESE:

e A szomszédsagi megbizottak felmérik az alapfogyasztast, figyelembe véve a csaladi
bevételeket is, és szandékleveleket gyljtenek a vasarlasi konyveket igényl6ktél (amig
nincsenek kartyak).

e Felmérik a munkaer6-foloslegeket és a jovedelemhianyokat.

AZ ELSZAMOLO IRODA ELSO TEENDOI: Felfekteti a termelék (szallitdk) és a
fogyasztok elszamolasi szamlait. Elkésziti az els6é vasarlasi konyveket, és kiosztja a
szomszédsagi megbizottaknak. A tovabbiakban a szoévetkezettél HESZE-fizetést kapok
szamara havonta 0j vasarlasi kdnyvet allit ki.

Nagytételi adas-vételeknél (pl. termel6 és bolt kozott, termelé és feldolgozo
kozott) az eladd és a vevd altal egyarant alairt forma-nyomtatvany alapjan terhel és
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jovair a HESZE-szamlakon.

f) Egy lehetséges forgatokonyv a természetes tarsadalmat megvaldsito
kormany szamara

Kistaj-szdvetkezet szervez6dhet a természetes tarsadalom megszervezése elétt is (lasd
a fuggeléket). Az ilyen iranyu vidékszervez6dés azonban nagy lenduletet kap, amint a
természetes tarsadalmat épit6 kormany szolgalatba lép, és 0Osztonzi, segiti az
onszervez6dést. Gondoljuk végig ennek egy lehetséges forgatokonyvet
A Foldmivelési és Vidékfejlesztési Minisztérium (FVM) Vidékfejlesztési
Kbzhasznu Tarsasagot (KHT-t) alapit, szOvetkezetszervez6kbdl, Uzemszervezdkbél,
piacszervezOkbél, finanszirozasi szakemberekbdl allé (kis létszamu) allomannyal. Az
FVM megszerzi egy még allami tulajdonban lévé kisbank részvényeit, és atadja a KHT-
nak. A KHT ezt Magyar Szovetkezeti Bankka (MSZB) szervezi at. A KHT népfdiskolai
kurzusokkal és szervezési tamogatassal segiti el6 kistaj-szovetkezetek |étrejottét. A
Vidékfejleszt6 KHT részvényei 80%-at fokozatosan atadja a Bankkal szerz6dést kotd
(az Rt tagjaiva valod) kistaj-szdvetkezeteknek.
A kistaj-szdvetkezeteket az MSZB-hez kapcsolo tagsagi szerz6dés meghatarozé

pontjai:

A tagszovetkezet egyszamlgjat (kizardlagos, latra szol6 folydszamlajat),

valamint (lekotott) betéti szamlait az MSZB kezeli.

A tagszovetkezet palyazat utjan kamatmentes fejlesztési hiteleket kaphat az

MSZB-tél, Gltetvények, terményfeldolgozé és mas kis- és kdzéplizemek

létesitésére.

A tagszOvetkezet résztvesz a palyazatokat elbiral6d hiteltestulet tagjainak

megvalasztasaban.

KIFEJLETT ALLAPOT: Az orszag tdbbszaz kistaja lakosainak tdbbsége - mint termeld
vagy mint fogyaszto - egy-egy kistaj-szovetkezetbe szervez6dott. E szovetkezetek belsé
piacukra tamaszkodnak de élénk kulsé arucserét is lebonyolitanak. Megnovelik a
megélhetés biztonsagat, csokkentik a megélhetési koltségeket. A kistaj-szovetkezeteket
a 80%-ban sajat tulajdonukban 1évé Magyar Szovetkezeti Bank (MSZB) Rt szolgalja ki
szamlavezetéssel és kamatmentes fejlesztési hitelekkel. Az MSZB Rt 20%-o0s
(ellenérzd) részvénycsomagja az FVM Aaltal alapitott Vidékfejlesztési KHT birtokaban
van.

A VIDEKFEJLESZTO KHT SZERVEZESI FUNKCIOI:

e "Fennmaradas" Népfdiskolai kurzusok szervezése a helyi aktivakkal kbzoésen.

o Kistaj-szovetkezetek szervezése a helyi aktivakkal kozOsen.

o Kistaj-szovetkezetek fejlesztési projektjeinek tervezése és menedzselése a helyi
aktivakkal kozosen.

2.3.10. A természetes tarsadalomhoz igazodé agrarstratégia:

Kertmagyarorszag
A Szent Istvan Egyetem Kdrnyezetgazdalkodasi Intézetében kidolgozott Nemzeti Agrar-
kdérnyezetvédelmi Program és dr. Angyan Jozsef professzor e targyt irasai nyoman
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A FOLD JELLEGE Az orszagunk hatarai altal meghatarozott foldterlilet nem tekintheté
téokének olyan értelemben, mint az emberalkotta (elvileg korlatlanul bdvithetd)
termel6eszkozok (gépek, épuletek, jarmivek, stb.), mert a fold az orszag lakosai
életének nem poétolhatdé és nem bdvithetd természetadta elemi alapfeltétele
(hasonloképpen, mint a levegd, a viz, az energiaforrasok), egyben az allamhatalom
tertleti alkotoeleme, a nemzeti Iét, a népszuverenitas alapja.

AZ AGRARSTRATEGIA JELLEGE: IPARSZERU "AGROBIZNISZ” HELYETT

TOBBFUNKCIOS “AGRIKULTURA” A helyes agrarpolitika funkciéi (fontossagi

sorrendben):
Az orszag lakossaganak egészséges élelmiszerekkel és megujulé energiaval
valé biztonsagos ellatasa; a lakossag zome jovedelmével OGsszhangban allé
arszinten, a gazdasagi szubszidiaritas (lasd az 1.4.11. pontot) elvének
megfeleléen; dssztarsadalmi szinten gazdasagos modon. Egy szemléltets példa az
ossztdrsadalmi gazdasdagossdgra: Tegylk fel, hogy egy mez&gazdasagi miivelésre alkalmas,
de - belfoldi sziikséglet hijan - parlagon hever$ foldrészlet tajértékének fenntartasa évi 1 millio
forintba kerll. E foldrészleten a tajértéket is fenntartdé “szelid” technolégiaval, 1,3 millié forint
onkdltséggel - amely egy dolgozd évi bérét is magdban foglalja - bizonyos mennyiségi
exportalhato termék allithaté el6. Ha igy - mondjuk - 0,5 millié Ft bevétel szerezhetd, nyilvanvalo,
hogy érdemes fenntartani a termelést, mert olcsébban &rizzilk meg a tajat, és egy embernek is
kenyeret adunk.

A vidék fejlesztése és megbrzése; a vidéki népesség magas szintid
életminéségének és emberi méltdsaganak biztositasa (aminek nélkulozhetetlen
eleme a teljes foglalkoztatas). A vidék a mez6gazdasag élettere, miikddésének szinhelye.
Ennek megfeleléen vidék minden olyan teriilet, ahol a lakossag jelent6s része mez6- és
erdégazdasagi tevékenységbdl él. E cél tagolasa: /a/ a vidéki lakossag jovedelemszerzési
lehetdségeinek és ezaltal megélhetési korliiményeinek javitasa; /b/ a mezégazdasagi termelés
természeti er6forrasainak (term6fold, taj, természetes él6vildg) meglrzése, fejlesztése, a
fenntarthaté mez8gazdasagi termelés alapfeltételeinek biztositasa; /c/ a vidéki tarsadalmi
k6zbsségek, taj- és kulturhagyomanyok megdérzése és fejlesztése. ("A nemzeti agrarprogram
alapelvei" - FM 1997.3.6.)
a kiskd6zosségi szolidaritas és onrendelkezés fejlddésének elbsegitése;
az orszag tajai okologiai értékének helyreallitasa ill. megbrzése;
a termékfoloslegeknek gazdasagos kulpiaci értékesitése, a haszonnak a
termékpalya résztvevdi kozti méltanyos elosztasaval.
A helyes agrarpolitika alapja - a profitmaximalasnak (“a téke szabad aramlasanak”)
mindent alarendel6 agrobiznisz-szemlélettel szemben - az agrikultiara szemlélete.
Angyan Jézsef irja a két egymassal szembenalld mezégazdasagi jovéképrdl
(amelyek persze szerves részei az egész tarsadalmi organizmusra vonatkozé jovékép-
valtozatoknak): “Két irany jol elkiilbnithets, az egyik a nagyipari agrar-modernizacios
iréany, djra tizenotmilli6 tonna gabona bivéletében, ami ... beszallitoi érdekeknek, a
nagyt6ke érdekeinek felel meg. Mi egy 6koszocialis kérnyezetben gondolkozunk a vidék
fejlédésérdl és az agrarium jévéjérdl. Vagyis a kérnyezet meg a vidéken él6 emberek és
kbzb6sségek tovabbélésenek lehetéségeit biztositd mezdgazdasagban gondolkodunk,
ami jelentésen eltér a mezégazdasag iparszerii szemiéletétél.” (Okotdj 27-28.szam
2001)

Az agrobiznisz-szemlélet jellemzéi:
?ldealja az iparszerl (zart, ember altal szabalyozott tér, funkcionalis kapcsolatokon
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alapuld, kivulrél vezérelt, pontosan kiszamitott és kiszamithaté folyamatok, stb.),
nagy mesterséges eredetli anyag- és energiafelhasznalasu mezdgazdalkodasi
rendszer.

A természettél valdé flggetlenedés, mesterséges szabalyozas, a természeti
er6forrasok fokozatos kicserélése (helyettesitése) mesterséges eréforrasokkal.
Mindezek érdekében koncentraciéra és centralizaciora torekszik, noveli az uzem-,
tabla-, gép-méreteket, igyekszik minél nagyobb “homogén” terlleteket kialakitani. A
teret alakitja a feladathoz, és nem a tér adottsagaihoz illeszkedd tevékenységeket
keres.

Mivel e szemlélet képvisel6i szamara a t6kemegtérulés, az 6kondmiai hatékonysag
az egyetlen mérce, “az él6munka hatékonysaganak javitasa” jelszavaval automatizalt
rendszereket alkalmaz. A foglalkoztatast ezzel visszaszoritia a vidéken, és olyan
energiahordozdkat és ipari termékeket hoz be a régidba, amelyeket valahol mashol,
altalaban kulféldon allitottak el6. Tehat az ottani munkanélkiliséget vezeti le itt.
Vagyis ez egy olyan rendszer, amelynek nincs sziksége a vidéki embereinkre.

E személet szerint sommasan: “A mezbégazdasag olyan ipar, amelynek a célja, hogy
névényi és allati eredetii termékek elballitasaval profitot termeljen.” (Albert Thaer, a
német mez&gazdasag nalunk is széltében tisztelt klasszikusa irta ezt 1810-ben.)

A tébbfunkciés “agrikultara” jellemzéi:
Célja nem a profitmaximalas, hanem az e pont bevezetdjében felsorolt funkcidok
ellatasa.?
Alapelve a kornyezeti alkalmazkodas, vagyis az, hogy a foldet mindendtt arra és
olyan intenzitassal hasznaljuk, amire a legalkalmasabb, ill. amit képes karosodas
nélkdl elviselni.
?Nem uniformizalasra (“macdonaldositasra”) térekszik, hanem a szerves fejlédésben
kialakult, az id6k soran kivalogatodott helyi rendszerek felkarolasara.
?A gazdalkodas soran a tér gazdasagi, kornyezeti és tarsadalmi, regionalis funkcioit
egyarant figyelembe veszi, és olyan rendszereket alkalmaz, amelyeknek e harom
dimenzidéban mért 0sszhatékonysaga a legnagyobb.
Korfolyamatokra épulé agrarokoszisztémakat alkalmaz.
?A diverzitast (sokszinliséget) védd, specialis mindséget eldallitd és foglalkoztatast
biztosité gazdalkodasi rendszereket alkalmaz.

Az agrarstratégia fontos eleme, és egyben aa hosszutavu vizgazdalkodas kulcsa hogy a
nagyon hatékony, és a természethez jol igazodo Osi foki gazdalkodas visszatanulasa
és elterjesztése nagy folydink mentén. (Lasd a figgeléket.)

2.3.11. A természetes tarsadalomhoz igazodé energia-stratégia

ldézzuk a magyar Energia Klub célmegfogalmazasat (Heinrich Boll Alapitvany “Joh’burg
Memo” 2002., 84.old.): “Célunk az energiatermelés és energiafelhasznéalas kérnyezeti
és tarsadalmi problémainak minimalizalasa. Ezért egy olyan fenntarthatoé, atomenergia-
mentes energetikai rendszer létrejéttét tamogatjuk, amely decentralizalt, diverzifikalt és
a legkisebb kbltseg elvén nyugszik. Decentralizalt, azaz sok kis, helyi forrasbol
taplalkoz6  egység egylittmikoédésén alapul. Diverzifikalt, tehat tébb labon allo,
Sokszinli, amely az er6forrasok racionalizalasatdél az energiahatékonysagon és
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takarékossagon keresztiil a megujulé energiaforrasok kiaknazasaig terjed.”

Pontokba foglalva: A természetes tarsadalom energia-stratégiaja a kovetkezé

kovetelményeknek kell, hogy megfeleljen:

/al Elhanyagolhatdk legyenek a hosszu tavu kérnyezeti hatasok (klima-
semlegesseég, nulla katasztrofaveszeély, minimalis - kulondsen toxikus -
hulladék-képzddés).

/bl Megujulo energiaforrasok hasznalata.

/cl A felhasznaldk nem kerulhetnek kiszolgaltatott (zsarolhatd) helyzetbe.

/d/ Olcsésag.

/el Hazai er6bél megvaldsithaté és mikodtethetd rendszerek.

/fl Ki kell hasznalni a meglévé (nem, vagy csak sokara kivaltandd) erémivek és a
fogyasztok esetében a meglévé hatékonysag novelési lehetéségeket.

Az els6 kovetelmény mar eleve kizarja a stratégiabdl az atomerémiveket, mivel minden
atomerém{ potencialis Csernobil. “Egy csernobili katasztrofanak a szakszertlien vezetett
atomerémlivek esetében elhanyagolhatoan kicsi a valoszinlisége” - mondjak a
szakértk. Tobb milli6 embert fenyegetd katasztréfa esetében azonban nem elég a
katasztrofa valdszinlségét csokkenteni (hol a biztositék a szakszerliségre? latjuk
Pakson), hanem - ha van ra lehet6ség - ki kell zarni a katasztréfat. Erre pedig tobb
lehetéség is van, csupan megvaldsitasuk Utkozik agazatilag az atom-lobbi, egészében
pedig minden kdzpontosité hatalom, igy a vildguralomra toré pénzhatalom érdekeivel,
mert mig az atomerémivek - mint minden kdzponti nagyeréma - kitiné eszkozok nem
csak a profitszerzésre, hanem az egy-egy kozpontbdl ellatott millios tdomegek
kézbentartasara is, a kézenfekvd, veszélytelen, decentralizalt alternativak kivennék a
gyeplét a hatalmasok kezébdl, és erbs tdmaszok lennének a kiszolgaltatottsag és
kizsakmanyolas ellen kiizd6 helyi kozosségek szamara.

A kovetelményeknek megfeleld lehetéségek: a szélkerekek, a napenergiat
hasznosité technolégiak, a foldhét hasznositd eljarasok, ... és még meg sem emlitettik
azokat a nagyon igéretes technolégiakat, amelyek még kisérleti vagy kutatasi fazisban
vannak, de a kutatasok-fejlesztések legfébb gatja éppen a vilaghatalomra térék
ellenérdeke.

Példaképpen egy olyan alternativat emlitink meg, amely nagy mértékben
megfelel valamennyi felsorolt kdvetelménynek, emellett a magyar ipar mai katasztréfalis
allapotaban is révid id6 alatt orszagosan elterjeszthetd lenne minden kilféldi miszaki és
pénzugyi segitség nélkil. Ez a kapcsolt kiserébmiivek alternativdja. Szakmailag
kozhely, hogy példaul Magyarorszagon a helyi kozosségek altal mikodtetett és
tulajdonukban 1évé 10-15 ezer kapcsolt kiserémuivel kivalthatdé lenne a teljes paksi
atomerém(. (Az erbm( derék dolgozdinak képzettségikh6z méltd foglalkoztatasat
persze a kormanynak meg kellene oldania.) E kiserém(ivek egy részét biomasszaval
(azaz mezbgazdasagi eredetli energiahordozokkal: energiaflivel, energiaerddvel,
szalmaval, biogazzal, stb.) kellene taplalni, ami a foldbdl éléket segitené. A helyi
kiserémUvek altal melléktermékként termelt hét pedig jol fel lehetne hasznalni flitésre,
melegviz szolgaltatdsra és hbigényes élelmiszergazdasagi technoldgiak taplalasara
(féliazas, aszalas, hatés, lekvar f6zés, tejfeldolgozas, stb.). Ez megint csak javitana a
gazdalkodok boldogulasi lehetéségeit. (Es persze megint nem érdekilk a foldiinket
fillérekért megszerezni kivand multiknak.) 10-15 ezer gazmotor legyartasara a Raba
gyar teljesen alkalmas (hiszen évente kb. ennyi autébuszmotort gyartott), és itt is sok
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dolgozo kenyerét tenné biztosabba ez a program.

Eqgy fél falut ellaté 110 Kw-os kapcsolt kiserémi (amelynek folés aramtermelését
a mai torvény szerint is koteles megvasarolni a nagyhalozat), e konyv irasakor 20-25
milli¢ forintért megvaldsithatd, és 2-3 év alatt megtéril. Egy 15.000 ilyen egységnek
megfelel6 program, amely tehat a paksi atomerémivet kivaltja és ezzel a teljes mai
magyar energiaigény 40%-at kielégiti mintegy 400-500 milliard forintbél megvaldsithato.
Ebbdl levonandé 100-150 milliard forint, mivel ennyire becsllik a Paksi Erémi
élettartam-hosszabbitasa koltségét. (A megmaradé 300-400 milliard forint a 4-es metro
kéltségének nagysagrendje.) Es ezt a pénzt sem kiilfdldi kdlcsénbdl kellene biztositani -
mint ahogy a metrénal tervezik -, még akkor sem, ha mai pénzgyarmati helyzetinkkel
szamolunk, mert amig nem kerllunk be az eurd-zonaba - és ez még jo néhany év - a
parlament felfiggeszthetné a Magyar Nemzeti Bank “flggetlenségét’, és hazai
pénzkibocsatassal fedezhetné a kiserdmu-projektet. Az ennek nyoman felpezsduld
hazai mez6gazdasag és ipar biztonsaggal felszivna az igy kibocsatott pénzt, igy emiatt
nem néne az inflacio.

E konyv keretei nem teszik lehetévé - meg sem kivanjak - hogy a f6 iranyokon tul
e helyen felvazoljuk a természetes tarsadalomma valé Magyarorszag teljes
energiastratégiajat, de az elmondottakbdl nyilvanvald, hogy ez mind miszakilag, mind
pénzugyileg a mai - akar nyugdijas - magyar szakemberekkel honapok alatt
elvégezhetd, majd néhany év alatt megvaldsithatéd feladat. “Csupan” a politikai-hatalmi
feltételeket kell megteremteni hozza.

(A fuggelékben olvashatunk egy a kérdés globalis kezelésére vonatkozo
javaslatrol.)

2.3.12. A fenntarthato kozlekedésrol
(Lukacs Andras)

A Gazdasagi Egyuttmikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD) meghatarozasa szerint
ez olyan kozlekedést jelent, amely nem veszélyezteti a lakossag egészségét és az
Okoszisztémakat, tovabba a kozlekedési igényeket ugy elégiti ki, hogy a megujuld
eréforrasokat lassabb Utemben hasznalja fel, mint az Ujratermel6désikhoz szukséges
id6, a nem megujulé eréforrasokat pedig az azokat helyettesité megujulé forrasok
el6allitasi Uteménél lassabban hasznadlja fel. Ennek megfeleléen az OECD Kézlekedési
csoportja a kovetkez6 alapelveket hagyta jova, amelyek megfelelnek fenntarthato
kozlekedés kdvetelményének:

e Elérhetéség: Minden embernek joga van arra, hogy ésszer( korlatok kozott elérjen
mas embereket, helyeket, arukat és szolgaltatasokat.

e Egyenléség: A nemzetek, az allami szervek és a kdzlekedési szervezetek feladata,
hogy tarsadalmi, regionalis és életkori tényez6ktdl figgetlenul egyenld lehetéségeket
biztositsanak mindenkinek, koztik a néknek, a szegényeknek, a vidéken éléknek, a
fogyatékosoknak és a gyermekeknek, alapvetd kozlekedési igényeik
megvalositasahoz. A fejlett gazdasagoknak egyutt kell mikddniuk a fejlédé
gazdasagokkal, hogy el6segitsék a fenntarthatoé kdzlekedési rendszer kialakitasat.

e Az egyén és a kozosség feleléssége: Az egyének és a kdzdsségek feladata, hogy
természeti kdrnyezetik fennmaradasat szolgaljak, fenntarthaté kozlekedési és
fogyasztasi megoldasokat valasszanak.
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Egészség és biztonsag: A kozlekedési rendszerek tervezése és mikodtetése soran
els6dleges szempontként kell figyelembe venni az egészség védelmét (beleértve a
testi és lelki egészséget és a tarsadalmi jolétet is), az emberek biztonsagat és a
kOzOsseégek, telepulések életmindségeének javitasat.

Oktatas és tarsadalmi részvétel: Az egyes embereknek és a lakossagi
szervez6déseknek lehetéséget kell biztositani arra, hogy a fenntarthatd kozlekedési
megoldasok dontéshozatali folyamataban részt vehessenek, és a dontéshozatalhoz
szukséges tudast és eszkozOket elsajatithassak.

Integralt tervezés: A kozlekedési kérdésekben dontési felelésséggel bird
szakembereknek torekedniuk kell arra, hogy mas, kapcsoldédd teruletek, igy a
kornyezetvédelem, az egészségugy, az energetika, a pénzlgy és a varosrendezés
szakembereinek, szervezeteinek véleményeét is kikérjék a tervezés soran.
Terulethasznalat és eroforras-gazdalkodas: A  koOzlekedési rendszerek
megvalositasa csakis a foldterlletek és mas természeti eréforrasok leghatékonyabb
felhasznalasa, az élélények természetes kornyezetének védelme és a biodiverzitas
[a fajtak sokfélesége] fenntartasa mellett torténhet.

A kornyezetszennyezés megelb6zése: A kozlekedési igényeknek ugy kell
megfelelni, hogy a kibocsatott anyagok ne karositsak az emberek egészségét, ne
okozzanak éghajlatvaltozast, ne veszélyeztessék a Fold él6lényeinek fennmaradasat
és ne boritsak fel az 6koldgiai folyamatok egyensulyat.

Gazdasagi jolét: Az ado- és a gazdasagpolitika a fenntarthatdé koézlekedést kell
szolgalja. Olyan piaci mechanizmusokat kell kialakitani, amelyek révén a kozlekedést
igénybe vevlk igazsagosan megfizetik a jelenlegi és a jovében varhaté tarsadalmi,
gazdasagi és kornyezeti koltségeket.

A jelenlegi kozlekedési rendszer, és kulondsen annak tovabbi ndvekedése azonban
fenntarthatatlan - ezt szintén az OECD allapitotta meg, majd ugyanezt mondta ki az
Eurépai Unid 2001-ben megjelentetett Uj kdzlekedéspolitikdjaban. Tehat egy
gyokeresen Uj kozlekedéspolitikara van szukség, amely

kiszolgalja, nem meghatarozza a terlletfejlesztési és telepulléspolitikat;

vonzoéva teszi a gyalogos és kerékparos kozlekedést;

elétérbe helyezi és elényben részesiti a kozosségi kdzlekedést,

elényben részesiti a meglévd infrastruktura és jarmiGallomany mikodtetését,
fenntartasat és felujitasat a teljesen Uj beruhazasokkal szemben,;

elismeri az U infrastruktura forgalomgerjeszté hatasat, és a kinalatszlkités
forgalomcsokkentd hatasat, és ezért ez utdbbit részesiti elényben;

eléseqiti a vasuti, vizi és kombinalt szallitas fejlédését, mikdzben megneheziti a
kozuti és 1égi kdzlekedés forgalomndvekedését;

gatak kozé szoritja az egyéni gépkocsi-kdzlekedést;

medfizetteti a kozlekedést hasznaldkkal az altaluk okozott Osszes koltséget,
beleértve a kornyezeti és egészségi karokat (kulonb6zd addk és dijak formajaban,
valamint a tamogatasok felszamolasaval);

figyelembe veszi a tarsadalmi, gazdasagi és kornyezetvédelmi kovetkezményeket;

a kozlekedést igénybe vevdk, az adofizetbk, és a kozlekedési artalmakat
elszenveddk, ill. az ezeket képvisel§ tarsadalmi szervezetek egylttmikodésén
alapul;
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o hatékony kdzlekedési tudatformalasi programot hajt végre.

A kovetkezbkben csak egy témara térunk ki, az autopalya-épitések kérdésére, mivel az

elkovetkez6 években erre a célra sok szaz milliard forintot kivannak elkdlteni. Az
autépalyak épitésének egyik f6 indokaként azt szoktak felhozni, hogy altaluk javul az érintett térseg
elérhetésége. Ez persze igaz, ha azt nézzik, hogy mennyi id6t tolt az autd, a busz vagy a kamion az
autopalyan. Altalaban kevesebbet, mint ha a vele parhuzamos utakon haladna. Ha azonban a szélesebb
Osszefluggéseket tekintjuk, akkor a helyzet egyaltalan nem ilyen egyértelmd.

Mivel a rendelkezésre allé forrasok igen korlatozottak, az autopalyak épitésére
forditott pénzt a kozlekedés egyéb terlleteirdl kell elvonni. Példaul a meglévé kozutak
karbantartasatol, a tomegkozlekedés muikodtetésétdl, a vasuthaldzat fenntartasatol, a
kerékparos és gyalogoskozlekedés feltételeinek javitasatol. Ennek kévetkeztében
ossztarsadalmi szinten jéval nagyobb meértékben romlik az elérhetbéség, mint
amennyit esetleg javul az autopalyak létesitésével.

Az autopalyakon zajlé forgalom tulnyomo része lakott telepulésrészekrdl indul, illetve
oda érkezik, igy ezek utjaira szamottevd tobbletforgalom zudul. Tehat az autdpalyak
csak a teleplilések kbzotti szakaszokon csbkkentik az utazasi id6t, a telepliléseken bellil
sok esetben nbvelik azt. Budapesten példaul jol lathatok ennek katasztrofalis hatasai. A
févarosban és kornyékén tdbb szazezer ember tolt naponta 20-30 percet vagy tobbet
kozlekedési dugdkban az autopalyak bevezetd szakaszain és az azokhoz csatlakozo
utakon. A tobb szazmilliard forintba keruldé autépalyak jéval kevesebb ember eljutasi
idejét csokkentik legfeljebb ennyi idével!

Az elérhetbséget - bar jelentésége sok esetben tagadhatatlan - nem szabad
fetisizalni. Az elmult években példaul tébb szazezer ember koltdézott ki Budapestrél a
kornyezd telepulésekre, vallalva, hogy a korabbinal akar egy-két éraval is tobb id6t tolt
kozlekedéssel csak azért, hogy 6 és csaladja jobb korulmények kozott lakjon. Tehat
tomegesen részesitették elényben az egészséges lakdkornyezetet a jobb
elérhetéséggel szemben azok a polgartarsaink, akik megtehettek.

Magyarorszag egyes térségeiben a vallalkozasok exportképességét aligha ndveli, ha
az utols6 100-150 kilométeren 10-20 percet lehet nyerni, mikézben exportunk
legnagyobb része 1000 kilométernél tavolabbra iranyul (legnagyobb felvevépiacunk
Németorszag). Raadasul a kamionok a hatarokon ennél joval tobb idét toltenek el
varakozassal. Szamtalan termék esetében a tobb ezer kilométerre 1évé orszagokbol
szarmazo import hatékonyan versenyez a kozvetlen kozelben el6allitott magyar
termékekkel is. Ez szintén azt mutatja, hogy a 10-20 perces megtakaritds nem sokat
szamit.

Ha pedig a kormanyzat valéban fontosnak tartja az elérhet6ség javitasat (és a
telepulések tehermentesitését), s ugy véli, hogy ehhez sok szazmilliard forintot kell
autopalya-épitésre koltenie, akkor miért riasztja el azok lehetséges hasznaloit az
autopalyadijakkal? A masik oldalrdl pedig, ha az autdpalyak valéban olyan fontosak,
olyan sokat érnek a kdzlekeddk, a fuvarozok szamara, akkor miért keruli el a személy-
és tehergépkocsik jelentés része a fizetd autdpalyakat, és miért hasznalja a
teleplléseket kettészeld, parhuzamos régi utakat?

Az iparilag fejlett orszagok példaja is azt bizonyitja, hogy még a leggazdagabb
nemzeteknek sincs annyi pénzik, hogy utépitésekkel megoldhatnak a kdzlekedési
torlédasok egyre névekvé problémajat. Az Egyesiilt Allamok jol ellatott autépalyakkal,
gyorsforgalmi utakkal rendelkezik, a kdzlekedési dugdk kovetkeztében keletkezd karok
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mégis meghaladjak az évi 100 milliard dollart. Raadasul a megoldas érdekében hozott
intézkedések tovabb rontottak a helyzeten. 1990 és 2000 kozott az USA nagy
agglomeracidiban 22 milliard dollart koltottek utak épitésére és szélesitésére azzal a
céllal, hogy csOkkentsék a torlédasokat. Az eredmény: ugyanezen idb6szak alatt,
ugyanezeken a teruleteken a kozlekedési dugdkban eltoltott id6 41 szazalékkal
novekedett!

Kbzgazdasagi és kozlekedési szempontbdl egyarant megkérdéjelezhetd, hogy van-e
értelme olyan teruletekre vezetni autopalyakat, ahol mind az orszagos kozutak, mind a
helyi (6nkormanyzati kezelésben 1évd) utak leromlottak, felujitasra szorulnak. Az
aranytalansag oriasi. Az autopalyak néhany szaz kilométer hosszuak, mig az egyéb
orszagos kozutak hossza 30 ezer kilométer, az dnkormanyzati utaké pedig meghaladja
a 100 ezer kilométert. “Miutan a Vilagbank alaposan megvizsgalta a magyarorszagi
autopalya-igényeket, arra a kévetkeztetésre jutott, hogy gazdasagilag sokkal fontosabb
az orszagnak a meglévé uthalozat karbantartasa, mint Uj autopalyak épitése. Az
elégtelen dtkarbantartas a magyar gazdasagnak évente tobb tizmilliard forint
veszteséget okoz, szamottevéen karositva a jarmiiveket is.” Ezt irta Walter Hook, a New
York-i székhelyl Kozlekedés- és Fejlesztéspolitikai Intézet igazgatdja. Ugyanakkor a
kozlekedési tarca adatai szerint az orszagos kdzuthalézat karbantartasara, feldjitasara
évente feleakkora O0sszeg jut, mint amekkora csupan a szinten tartashoz szukséges
lenne. A helyi onkormanyzatok kezelésében lévd kozutak esetében altalaban még
rosszabb a helyzet. Mindez azt jelenti, hogy a nemzeti vagyonunk tetemes részét
képezd utjaink és hidjaink egyre gyorsuld Utemben mennek tdnkre. Ha igy folyatjuk,
akkor lesz néhany szaz kilométer uj autdpalyank, amelyeket egyre nehezebb lesz
megkozeliteni.

A legujabb nemzetkdzi kutatasok nem igazoljak azt a nézetet, hogy az autépalyak
szukségszeriien hozzajarulnak az altaluk érintett térségek fejlédéséhez. A téma elismert
brit kutatoja, John Whitelegg 1994-ben tobb nagy-britanniai térség tanulmanyozasa
soran semmiféle 6sszefliggést nem talalt a vizsgalt térségek gazdasagi fejlédése és az
autopalyakhoz valé kozelsége kozott. Szamos olyan varos mutatott fel gyenge
gazdasagi teljesitményt és nagy munkanélkuliséget, amelyeket autdpalyaval konnyen
meg lehetett kdzeliteni, mig az autépalyaktol tavolabb esé varosok kozott szép szammal
voltak olyanok, amelyek viszonylag gyorsan fejlédtek. Whitelegg kutatasai szerint az
autopalyak kiépitésekor altalaban nem keletkeznek uj munkahelyek, hanem a meglévék
atcsoportositasa kdvetkezik be. Ez a folyamat kilénésen hatranyosan érinti a kevésbé
fejlett térségeket, ahol munkaalkalmak sziinnek meg, és amelyek termékeit kiszoritjak a
fejlettebb tertletekrél behozott aruk.

A brit kormany a téma legkivalobb szakért6ibél egy kulon bizottsagot hozott 1étre a
kérdés megvizsgalasara. A bizottsag 1999-ben elkészllt jelentése is egyértelmien
cafolta, hogy automatikus kapcsolat lenne a gyorsforgalmi utak épitése és a gazdasagi
fejlédés kozott. Phil Goodwin professzor, a kutatasi program vezet6je szerint korabban a
kozlekedés novekedésére ugy tekintettek, mint a gazdasagi fejlédés egyik hajtéerejére,
manapsag azonban egyre inkabb ennek az ellenkezbje kezd igaz lenni: a kdzlekedés
korlatlan ndovekedése a gazdasagi fejlédés fékjévé valhat. Lehetetlen ugyanis annyi
pénzt el6teremteni, amennyit a fokozod6 forgalomhoz szukséges infrastruktura
igényelne.

John Whitelegg vizsgalatai arra is ramutattak, hogy régebben, amikor a nagy
nyersanyag- €s energiaigény(i agazatok jelentették a gazdasag huzéerejét, a szallitasi

82



koltségeknek sokkal nagyobb jelentéségik volt. Ma mar azonban az informaciok,
technologiak, gondolatok és az innovacid aramlasa hatarozza meg a gazdasagi
fejlédést. A vallalatok vezet6i céguk telepitésekor a hatésagok nyujtotta pénzigyi és
egyéb kedvezmények mellett els6sorban olyan tényezéket vesznek figyelembe, mint
példaul a magasan képzett munkaeré és a fejlett informatikai rendszerek megléte, a
magas szinvonalu oktatasi intézmeények kozelsége, az egészseges kornyezet, a gazdag
kulturalis és rekreacios lehetbségek.

Az Eurdépai Unié allam- és kormanyf6i 2000 marciusaban lisszaboni
csucstalalkozojukon elhataroztak, hogy az EU 2010-ig megvalositia a vilag
legversenyképesebb és legdinamikusabb tudas alapu gazdasagat. A csucstalalkozé
zaronyilatkozata szerint, ha Eurdpa az uj, tudasalapu tarsadalomban versenyképes akar
maradni, akkor most kell cselekednie, mert néhany év mulva ez mar nagyon
koltségessé valik, ha egyaltalan lesz ra lehetéség. Ennek érdekében elsésorban az
emberekbe kell befektetni: jelentésen nbvelni kell az oktatast, a képzest és a lakossag
egeszségqi allapotanak javitasat szolgalé 6sszegeket. A jelenlegi magyar kormanynak is
ez a kinyilvanitott célja: “A kormany programjanak kézéppontjiaban a tudasalapu
tarsadalom megteremtése all.” A korlatozottan rendelkezésre allo forrasainkat erre a
feladatra kellene hat Osszpontositani, nem pedig a hatalmas energia- és
nyersanyagigényld kozuti kozlekedés és az azt tovabb gerjeszt6 autopalya-épités
tamogatasara.

Mindenképpen elvarhato lenne, hogy a dontések ma mar ne ugy szulessenek, mint
az elmult évtizedek szamos - utobb cs6dot mondott - allami nagyberuhazasa esetében.
Sokoldallu, nemzetgazdasagi szintll vizsgalatokkal, minden Iényeges szempontot
figyelembe vevd koltség-haszonelemzésekkel kell(ene) a dontéseket megalapozni.
Egyuttal meg kell sziintetni az egyoldalu tajékoztatast, és az ellenérveknek is megfeleld
nyilvanossagot kell biztositani.

2.3.13. Okopolitika

Az Okopolitika feladata a fennmaradas Okoldgiai feltételeinek megteremtése és
fenntartasa. (Iranyelveit és kdzponti nemzetkdzi intézményére vonatkozo javaslatot lasd
a flggelékben.)

Az Okopolitika fontos feladata a “vad” technolégiak “szelid” technolégiakkal valé
kivaltdsa. A fennmaradast veszélyeztetbnek ("vad"-nak) tekintjlk azokat a -
nyersanyag-nyerésbél, foldolgozasbol, szerelésbél, csomagolasbdl, szallitasbadl,
hulladékfeldolgozasbdl, és mindekdzben energia-felhasznalasbol 6sszetevédd -
technolégiai ciklusokat, amelyek
e Ugy hasznalnak szlikds nyersanyagokat, hogy ezeket a ciklus végén nem nyerik

vissza; és/vagy
karos anyagokat bocsatanak ki; és/vagy
nem foglaljak magukban a hulladék artalmatlanitasat; és/vagy
meg nem ujulé energiat fogyasztanak; és/vagy
csokkentik a természeti sokféleséget (diverzitast).
E karoktdl mentesek a szelid technolégiai ciklusok.)

—
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Az Okopolitika egyik alapvet6 eszkoze az 6koado-rendszer. Lényege:

e a karos technoldgiai fazisokat kozpénztari befizetésre kotelezi;

e e befizetéseket olyan kutatasokra-fejlesztésekre forditja, amelyek célja a "vad"
technolodgiai ciklusok "megszeliditése";

e a befizetés mértéke ugy nd, ahogyan létrejon ill. megjavul a miszaki-gazdasagi
lehet6ség a "vad" technolodgiai fazisok "szelid"-re valtasara, azaz, akkor a legnagyobb
a késztetés, amikor mar elemi ésszeriiség a valtas.

2.3.14. A kiilkereskedelmet szabalyozé valtépiac
al Gesell példaja

Gesell azokkal vitatkozva, akik a gazdasag bajait onnan eredeztetik, hogy arany(alapu)
pénz helyett papirpénzt vezettek be, személetes példat mutat be arra az
automatizmusra, amely a klasszikus kapitalizmusban nemzeti valutakra kibocsatott
valtok szabad forgalma révén a killkereskedelmet szabalyozza. (A valto, mint az 1.4.6.
pontban lattuk: egyedi fizetési ktelezettséget megtestesitd okmany.) Idézink Gesell fémaveébdl:

“Latjak ott a citromokat a zdldségeskofa boltjaban? Ezek Malagabdl jottek. Es a
ladak, amelyeket ott a palyaudvarra gorgetnek a Finsterburgi Napernyd Rt-tél jonnek és
Sevilla-ba mennek. Le lehet ezt a két Gizletet bonyolitani papirpénzzel, német és spanyol
papirpénzzel, az arany kizarasaval?

Ha az a kereskedd, aki a citromot Spanyolorszagbdl behozza egyben ugyanaz
volna, aki a naperny6ket Spanyolorszagba kiviszi, akkor mindenki rogtdon belatna, hogy
mindkét Ugylet lebonyolitasa papirpénzzel zavartalan. Az ember Sevilla-ban eladna a
napernybket spanyol papirpénz ellenében, és ezzel a papirpénzzel Malaga-ban citromot
vasarolna, és kifizetné. Tehat a citromot napernyékkel fizetné meg. Es ez az izlet
végtelen gyakran ismétlédnék anélkul, hogy az a koérilmény, hogy a spanyol papirpénz
Németorszagban nem érvényes, az uzletnél barmilyen zavart okozna. A spanyol
papirpénzt, amit a napernydkért kap, Spanyolorszagban adja ki citromért, és a német
papirpénzt, amit a citromért kap, a naperny6k megvasarlasanal hasznalja fel. T6kéje
allanddan valtozik; ma citrombdl all, holnap német markabdl, aztan ismét naperny6bdl,
majd spanyol pezetabdl. A keresked6t csak a nyereség érdekli, az, amit a toke allandd
anyagcseréje tobbletként jovedelmez. Es arrdl, hogy egy nyereség minden szabaly
szerint fennmarad, nem a valuta gondoskodik, hanem a verseny torvényei.

De import és export csak kivételesen egyestinek egy kézben. Szabaly szerint itt
is uralkodik a munkamegosztas, és ez a fizetés lebonyolitasara egy kilonleges eljarast
kovetel. . . . A dolgok a kovetkezdképpen bonyolddnak le: az ugyanazon a helyen lakd
import- és export-keresked6k a t6zsdén [a “valté-piacon”] talalkoznak. Ott a német
naperny6-exportér eladja német marka ellenében a német citrom-importérnek azt a
kovetelését, amit a birtokaban Iévé Sevilla-ra szol6 [Sevilla-ban bevalthatd] valté testesit
meg. Hogy ez milyen aron torténik (atvaltasi kurzus, valutaingadozasok), hamarosan
latni fogjuk. Ezt a pezetaban (spanyol valutaban) kiallitott valtét kaldi . . . Malaga-ba,
ezzel fizet az ott kapott citromért.

Ez a valté igy hangzik:

A bemutatas utan 30 nappal fizessen On a Hamburgi Citrom-Importhaz
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rendeletére 1000 pezetat, a mi aug.1-i szamlank éertékét.
Finsterburgi Napernyé Rt.
Manuel Sanchez urnak Sevilla-ba

Azt, hogy a valtét a német naperny6-exportald eladta a német Citrom-Importhaznak mar a valté
szbvege igazolja azzal, hogy a valté kiallitasa "a Citrom-Importhaz rendeletére" tortént. A valté tovabb-
eladasat a malagai citromexportaldé szamara a valté hatoldalara jegyzik fel. Ott ez all: "Szamunkra a
malagai Cervantes y Saavedra Ur rendeletére. Hamburgi Citrom-Importhaz."

Malaga-bol a valtét egy bankhazon keresztll Sevilla-ba kildik és ott Manuel
Sanchez spanyol napernyé-importér bevaltja.

Ezzel a naperny6 és citrom Uzlet mind a négy részrdl el van intézve. A hamburgi
Naperny8-Exporthaz és a malagai Citrom-Exporthaz megkaptak a pénzuket, a hamburgi
Citrom-Importhaz és a sevillai naperny6-importhaz kifizették a szamlajukat.

.Hasonloképpen mennek a dolgok egyébként is, ha a valtét, ahelyett, hogy az importér és az exportér
kozti kdzvetlen forgalomban maradna, bankoknak adjak at, ami rendszerint akkor torténik, ha az import6r
és az exportér kilénb6zé helyen laknak. Mégis tulsagosan messze vezetne, ha ezt az Ugyletet is itt
elmagyaraznank. Lényeges eltérések nincsenek.

Egy fontos kérdést azonban itt még meg kell valaszolni: Hogyan jon létre a
pezeta-valtd kurzusa (arfolyama) Hamburg-ban, azaz milyen arat fizetett a Citrom-
Importhaz Hamburg-ban német pénzben egy idegen valutaban kiallitott valtéért? ...A
valték arat is, mint a citrom és a krumpli arat, kivétel nélkll a kereslet és a kinalat
hatarozza meg. Sok krumpli, sok valté = olcs6é arak a krumpliért és a valtokért. Sok
pezeta-valtoét azonban akkor kinalnak Németorszagban, ha sok német arut exportaltak
Spanyolorszagba, mig a masik oldalrél a kereslet pezeta-valtdék irant Hamburgban akkor
kicsiny, ha Spanyolorszagbdl kevés arut importaltak. Ebben az esetben esik a pezeta
ara (arfolyama, kurzusa), mint ahogy emelkedik, ha az ellenkezé helyzet alakul ki.

Amig a behozatal és a kivitel nem valtozik, a valtok iranti kereslet és kinalat is
egyensulyban van. A valtozas azonban azonnal beall, amint barmilyen okbdl az arak
Spanyolorszagban (hogy a példanal maradjunk) vagy Németorszagban altalanos
szintjuket elhagyjak. Ha példaul Spanyolorszagban nének az aruk arai, mert ott
viszonylag tobb papirpénzt bocsatottak ki, mint Németorszagban, akkor e magas hazai
arak révén a kulfoldi aruk a szokasosnal csabitobbak lesznek, mig ugyanakkor a
spanyol aruk kivitele ugyanezen magas arak miatt kevésbé vagy egyaltalan nem
jovedelmezdnek bizonyul. Akkor nd a behozatal Spanyolorszagba, és csdkken a kivitel.
Akkor a pezeta-valtok kinalata Hamburgban nagy lesz, és a pezeta-valtok iranti kereslet
kicsi. Es a kindlat és a kereslet hatarozzék meg a pezeta piaci arat. Akkor a pezetaért
Hamburgban 0,80 helyett csak 0,75-6t, 0,70-et vagy kevesebbet fizetnek. Akkor a
Naperny6-Exporthaz a Sevilla-ra kiallitott valtéért német papirpénzben mar nem
ugyanazt az 6sszeget kapja, mint korabban, hanem kevesebbet, és amikor azt hitte,
hogy a magas arakkal, amit Sevilla-ban a napernydkért kapott, a szokasosnal tdébbet
keresett, azt visszaadja a cs6kkend pezeta kurzuson valo valtéeladaskor. Forditva a
Citrom-Kdzpont azt, amivel a citrom magas ara miatt markaban tébbet fizetett, most a
pezeta-valté hamburgi megvasarlasakor visszanyeri.

Ez a jaték mindaddig tart, amig a spanyol papirpénz-politika révén megndtt
aruarak a pezeta-arfolyam megfelel6 csoOkkenésével kiegyenlitbdnek, és ezzel a
magasabb behozatalra, kisebb kivitelre valé 6sztonzés ujra elvész. A behozatal és kivitel
kozti egyensuly tehat a valtoarfolyam-ingadozas réevén 6nmiik6déen létrejon, és ez azt
Jelenti, hogy nincs szlikség kildnleges tartalékolasra a kétoldalu papirvaluta kozti

85



veszteséges merleg kiegyenlitésére, mert ilyen veszteséges mérlegek nem johetnek
létre.”

Emeljuk ki azt, amit Gesell csak mellesleg emlit: mi torténik akkor, ha az altalanos
arszint egyik orszagban sem valtozik (nem bocsatanak ki tul sok papirpénzt), de
mondjuk Spanyolorszagbdl - hogy Gesell példajanal maradjunk - barmilyen okbol
egyszer csak kevesebbet exportalnak, mint amennyit oda importalnak. A kiegyenlitd
mechanizmus ugyanugy muikodik, mint fontebb lattuk: a valtd-piacon kisebb lesz a
kereslet a pezetardl szélé valtdok irant, mint a mas valutakra szolé valtdk irant,
kovetkezésképpen a pezeta arfolyama csdkken a tobbi valutahoz képest.

b/ Mi a helyzet az Eurépai (monetaris) Uniéban?

Gondoljunk végig egy széls6 helyzetet, hogy tisztabban lassuk a tendenciat.

Az 1.3. alfejezetben bemutatott masodik gondolatkisérletet jatsszuk le létez6
nevekkel: Ugy alakul, hogy Magyarorszagon minden iparcikket dragabban tudnak
eléallitani, mint - mondjuk - a német cégek Kinaban, és minden mez6égazdasagi arut
dragabban, mint - mondjuk - a francia cégek Algériaban. Ebben az esetben minden aru
“olcson” jelenik meg a magyar szupermarketekben, csak éppen - a “felsé tizezren” kivil
- nincs aki megvehetné, mert mindenki munkanélkili. (EgyszerUsitésképpen most ne
vegyuk szamitasba a nyugdijasokat és a segélyen él6ket, ne vizsgaljuk, hogy ilyen
helyzetben mibdl fizet nekik az allami koltségvetés.) Egy darabig lehet probalkozni a
bérek tovabbcsokkentésével, de mivel a bérek a mai vilagban - az automatizalas és a
hasonlé hatasu technologiak kovetkeztében - csak egy toredékét teszik ki a termékek
onkoltségének, ez nem forditia meg a helyzetet. Valamennyi magyar munkabiré ember
felkerekedhet, hogy mas orszagban keressen munkat, ott, ahol nincs munkanélkuiliség,
ahol munkaer6-kereslet van. De hol van ilyen orszag?

c/ ... és atermészetes gazdasagban?

A természetes gazdasagban demokratikus szervek altal kibocsatott nemzeti valuta van
érvényben, amelynek idegen valutaért valé eladasat a kormanyzat szigoruan ellenérzi. A
szabalyosan, kereskedelmi Ugyletbél szarmazé valtokat - mint Gesell példajaban -
allamilag ellen6rzott valté-piacon (tézsdén) adjak-veszik, igy tehat mikddik az ott
bemutatott kiegyenlit6 mechanizmus. Mivel az alapvet6 Iétfontossagu arukat, energiat
és szolgaltatasokat (egészséglgy, oktatas, posta, kdozlekedés) a gazdasagi
szubszidiaritas (lasd az 1.4.11. pontot) elvének megfeleléen zémmel a kistaji, azt
kiegészitve a regionalis és orszagos, tehat mindenképpen hazai eréforrasokbdl elégitik
ki, csak az e folotti teljesitmények kertlnek exportra, és az e folotti igények kielégitését
szolgalja az import. Kdvetkezésképpen ha a kulkereskedelemeben romlanak a
cserearanyok (és ezért esik a forintra kiallitott valtok arfolyama), ez nem renditi meg a
magyar lakossag létbiztonsagat.

E mechanizmus mellett kisegité szabalyozdként a kormanyzat rendelkezésére all
a vampolitika is.

2.4. KULTURALIS SZFERA
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2.4.1. Altalanos elvek

A természetes tarsadalom kulturdlis szféraja - a tarsadalmi harmas tagozédas
szellemében (lasd a 2.1. pontot) - alapvetéen a benne résztvevék onszervezédése
folytan strukturalédik és miikodik. igy ad keretet a tarsadalom minden tagjanak ahhoz,
hogy a nemzet és az emberiség kulturkincsébdl elsajatithassa mindazt, amit a maga
szamara kivalaszt, és hogy ezt a kincstart sajat szellemi alkot6 tevékenységével
gazdagitsa.

Fontos kapocs a kulturalis szféra és a jogi-politikai szféra kdzott, hogy a kulturalis
szféra Onszervez6déssel létrejovdé csoportosulasai (szakmai és érdekvédelmi
szervezetek, szellemi muihelyek, kulturalis intézményeket - iskolakat, szinhazakat,
muzeumokat, kutatéintézeteket, stb. - mikddteté kozosségek) delegatusokat kildenek
az Orszaggyullés masodik hazaba (lasd a 2.2.4. pontot). Ezzel intézményesitik a sajatos
tevékenysegukre vonatkozo allami torvények létrehozasaban valé dontdé szerepuket. E
torvénykezésnek tartézkodnia kell attdl, hogy a kulturdlis élet barmely iranyzatat,
iskolajat jogi és/vagy gazdasagi eszk6zokkel kedvezményezze vagy hattérbe szoritsa.

A kulturalis szféra szerepe a masik két szféraval kapcsolatban, mint lattuk: “Az
alkotni képes emberek és szellemi alkotasok ‘termelése’ mindharom szféra szamara a
Szabadsag szellemében, valamint az emberi és nemzeti éntudat és felel6sségtudat
apolasa.” Mindezek dontd terulete az iskolazas. Ennek néhany idevagd kérdésével
foglalkozunk a kdvetkez6 pontokban.

2.4.2. A szabadsag elve az als6foku iskolazasban

Az alséfoku oktatas-nevelés teruletén két ellentétes szempont jelentkezik. Az egyik a
tanszabadsag szempontja. Minden embernek (nemzetkdzi egyezményekben és az
Alkotmanyban is rogzitett) joga, hogy gyermekeit maga nevelje, oktassa, sajat
vilagnézete szerint, a maga valasztotta moddszerekkel. A masik a koézérdek
szempontja: A kézésségnek nyilvanvalé érdeke, hogy minden ifju rendelkezzék azokkal
az ismeretekkel és készségekkel, amelyek a tarsadalomba valé6 harmonikus
beilleszkedéshez szikségesek. A kodzponti hatalom mindig hajlamos arra, hogy az
iskolat - erre az érdekre vald hivatkozassal - az engedelmes alattvalokka nevelés
szolgalataba allitsa. A masik véglet - védekezésképpen - minden kotelezést, és egyben
minden allami felel8sséget is kiiktatna az oktatas-nevelés teriletérél. A kdvetkezékben
egy kompromisszumos megoldast ajanlok (kézéputas tanszabadsag), amelynek
tételeit a megfelel "poroszos” tételekkel (tan-uniformis) szembeallitva emelem Ki.

Kozéputas tanszabadsag Tan-uniformis
Minden gyermek szll6je, gondozdja Egy allami hivatalnok vagy testulet (jo
maga donti el, esetben tdbbséggel megszavazott

felhatalmazas alapjan) donti el,
hogy a gyermek hany éves koraban, mit, milyen modszerrel, milyen intézmény

keretében, kitél tanuljon, illetve milyen mdodszeres nevelési (szocializaciés) hatasok
erjek.
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E dontést a tobbség legfoljebb az
iskolazas végén teendd vizsgak el6-
irasaval, és a humanista értékekkel
szemben all6 tartalmak tiltasaval
korlatozhatja.

Barmely személy vagy csoport Csak az a személy, csoport, intézmeény
nyujthat oktatasi ill. nevelési szolgal- nyujthat oktatasi ill. nevelési szolgaltatast,
tatast, nyujthat segitséget ilyen kina- akinek (amelynek) egy hivatalnok vagy
lat létrejottéhez, ill. fenntartasahoz. testulet engedélyezi.

A "kdzéputas tanszabadsag" e jogi feltételei mellett a kdzhatalomnak a gazdasagi
feltételeket is biztositania kell, tobb ajanlas szerint ugy, hogy a szul6é a kdzhatalomtol
utalvanyt kap, amelyet a gyereke szamara valasztott intézménynek ad at, az intézmény
pedig ezt egy kozkasszanal bevalthatja.

2.4.3. A szabadsag elve a fels6foku oktatasban

A fels6oktatas szabadsaga jelen helyzetének jellemzésére a fels6oktatasrol szolo, 1993-
ban elfogadott magyar térvény néhany helyét idézem: A rektort, az intézmény vezetéjét
a tobbségi szavazassal, demokratikusan valasztott intézményi tanacs "felterjesztésere,
majd ennek alapjan a miivelédési és kbzoktatasi miniszter javaslatara a kbztarsasagi
elnbk bizza meg, illetve menti fel." "Az intézmény vezetbje az intézményben teljes
munkaidében foglalkoztatott kbézalkalmazott." A munkaltatéi jogkort a kozoktatasi
miniszter gyakorolja. Ez a térvény a nem allami fels6oktatasi intézményekre is
vonatkozik, ott a fenntart6 tesz javaslatot.

A tanszabadsag elvének megfelel6 kévetelményekrdl Kalman Istvant idézem
("Szabad Gondolat" 1998. kulénszam 7.-8. old.): "Az allamnak ... az a nagyszeri
feladata van, hogy jogszabalyokon keresztiil biztositsa az oktatasi intézmények
(beleértve a felsGoktatasi intézményeket is) teljes Onigazgatasat, egyenlé
finanszirozasat, valamint gondoskodjon arrdl, hogy ez a jog alkotmanyos jog legyen, és
ne fliggjébn az egymast kéveté kormanyoktdl. ... A fbiskolak és egyetemek
intézményesitett tanitasi és kutatasi helyek, ahol a mar felnétté valt, 6nall6 személyiség
all a kbzéppontban. Ezért az intézmény .. diakok és féiskolai tanarok egyesiilése. Az
allam nincs olyan helyzetben, hogy meghatarozza, mi a tudomany, a miivészet, vagy a
vallas. ... A szabad egyetem nem utopia, hanem Eurdpaban egyszer mar valosag volt ...
A kbzépkor szabad egyetemein nem voltak privilegizalt egyetemi tanarok, nem volt
tanfelligyelet, a tanitas és tanulas semmilyen ellenérzése nem létezett, nem volt vizsga.
Csak egy szellemi kb6z6sség létezett a studium szolgalataban. A kiilbnb6zé diszciplinak
szamara nem voltak tanszékek, hanem a tanitasi szabadsag minden oktatasban
érvényeslilt. Nem volt szakadék a professzorok és a diakok kézott. A diakok tanulva
kezdték a studiumot, tanulva és tanitva folytattak, majd tanitva fejezték be. A fGiskolak
szuverének voltak az egyhaz és a vilagi hatalom mellett. A fGiskola menedékjogot
adhatott tagjainak. A kbzépkori szabad egyetem a harmadik nagyhatalom volt a csaszar
és a papa mellett."”
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2.4.4. Ertelmiséget a sziil6f6ldnek!

Az egyetemeket, foiskolakat tehat ismét szabadda kell tenni, a felvételi rendszert, az
0sztondij rendszert, a kollégiumi halézatot pedig ugy kell kialakitani, hogy minden tajnak
kikepzdOdjék, és utanpotlodjék sajat, helyi értelmisége. Erre vonatkozéan megfontolandd
Andrésfalvy Bertalan javaslata ("Ertelmiséget a sziil6féldnek” Napi Magyarorszag
1999.6.8.): “Azokra kell bizni a fiatalok kivalasztasat az egyetemi tanulmanyokra, akik jol
megismerhették mar képességeiket, tehetséguket, jellemiuket a tobb éven at tartd
kapcsolat révén. Vagyis tanaraikra, az iskolara és az Onkormanyzatra. A fiatalok
ertékelése legegyszeribben az iskolaban kapott végbizonyitvany érdemjegyeivel és
mindsitésével torténhet. Ezzel az adott tanulok6zosségen belul kijelolték a legjobbat, aki
azonban lehet, hogy a felvételin - az el6bb felsorolt okok miatt - nem ér el annyi pontot,
mint egy «elit» gimnaziumbdl jott kdzepes tanuld. Az els6 tehat az iskola, a tantestulet
véleménye, mindsitése, ajanlasa. Ezutan a tantestulet és az dnkormanyzat 6sztondijat
is biztosithat a kivalasztott szamara, mellyel lehetévé teszi a tovabbtanulast. Ezért az
allami  koltségvetésbdl oOsztondijakra szant oOsszeget szét kell osztani az
onkormanyzatoknak a megfelelé korosztalyba tartozé gyermekek aranyaban. Nem az
egyetemre a felvételi teszt alapjan felvett és legmagasabb pontokat elért tanuldk kozt
kell felosztani az Osztondijat, hanem a felsb6oktatasra készll6, legtehetségesebbnek
tartott diakok kozt, akik nemcsak a bizonyitvanyt, hanem az Osztondijat is a
«zsebukben» hozzak. ... A felsébb iskolaba bejutott diak tudja, hogy kiknek kdszonheti
tovabbtanulasi lehet6ségét. Kik azok, akik tanittatjak. Nem az arctalan «allam» (allami
0sztondij!), hanem egy k6zdsség, amelybdl jott, melybe csaladja és rokonsaga, baratai
és ismerfsei tartoznak. Akik elvarjak, hogy megbecslulje a tamogatast, akik visszavarjak
a szuléfoldre, s akik nem utolsdsorban allast, szerepet is biztositanak szamara."

Mivel kivanatos, hogy a helyi hatalmi elittel barmi okbdl szerbekerult csaladok
tehetséges sarjai is bekerllhessenek az egyetemekre, Andrasfalvy javaslatat olyan
modositassal kellene megvaldsitani, hogy az 6szténdijaknak - mondjuk - kétharmadat
az 6 javaslata szerint, egyharmadat pedig az eddigi, kdzpontositott médon nyerhessék
el a palyazok.

2.4.5. Az emberi és nemzeti ontudat és feleldsségtudat apolasarol

A jelenlegi oktatd-nevel6 tevékenységben javarészt veszélyes egyoldalusag érvényesdl.
“‘Emberiség”-szinten a globalizmus, “nemzeti” szinten pedig a “Merjiink kicsik lenni” vagy
még inkabb a “Merjiink jelentéktelenek lenni” szellemében.

A globalizmus a neoliberdlis gazdasagtannal, a globalis kapitalizmus, a mindent
megold6 téke-szabadsag szemléletével van kapcsolatban (lasd az 1.3 alfejezetet),
éleffilozofidgja pedig a Mammon-hit. Ennek alaptétele: “J6 az, ami nekem kellemes,
tekintet nélkdl arra, hogy masok kara, banata, szenvedése aran részeslilbk-e benne.”

A nemzeti szintii egyoldalisag a magyar torténelemmel, nemzetismerettel, a
magyarsagnak a népek csaladjaban betoltott és betdltendd szerepével kapcsolatos.
Javarészt az az iranyzat él tovabb, amelynek célja a magyarsagnak egy egységes,
német kulturaju Habsburg-birodalomba valé beolvasztasa volt. Ennek szolgalataban
hamisitottak meg az iskolakban sulykolt magyar torténelmet és nemzetismeretet. Az
iranyzat tovabbélése érthetd, hiszen most a pénzuralom vilagbirodalmaba vald
beolvasztasunk van napirenden, amit ugyanezek a hamisitasok jol szolgalnak.

89



Mit tegylink? Mindenekel6tt két csapdat kell elkertlnunk: a folulrdl, erével valo
beavatkozas, és a masik iranyu egyoldalusag csapdajat. A helyes ut: a pedagdgusok és
a vellk egyuttmikodék folsd, burokratikus terelgetés nélkil, a kulturalis szférahoz ill6
szabad onszervez6déssel alljanak ra az egyoldalusag felszamolasara, a Mammon-
szellem kiszoritasara; tovabba az ifjusagot ismertessék meg a torténelem, a
nemzetismeret és a kdzgazdasagtan terlletének valamennyi f6 épit6 és rombold
iranyzataival, rabizva sajat itél6képességukre a valasztast, az itéletalkotast, a
kovetkeztetéseket.

2.4.6. A “munka-kozpontu kultara” uj kultaraval valé felvaltasanak korszakos

feladatarol (Az a) alpont forrasa Németh Tibor irasa - lasd a fiiggelékben -, a b)-g) alpontoké U.Beck
muncheni szociolégia professzor tanulmanya: “Kapitalismus ohne Arbeit” Spiegel 20/1966.)

a) A MUNKA-KOZPONTU KULTURA KIALAKULASA ES A TOBBLETTERMEK
LEVEZETESE A mérsékelt égovi, féként eurdpai és tavol-keleti ember évezredek 6ta
munka-kdzpontu életet él. Az adottsagok miatt ezek az emberek szinte minden idejiket
a létfenntartashoz elengedhetetlenul szikséges javak elballitasara, azaz munkara
kellett, hogy forditsak. A tobb ezer éves allandé6 munkakényszer meghatarozta az
erkolcsot, az értekrendet. Alapvetd szaballya valt, hogy minden munkaképes embernek
allanddéan dolgoznia kell. Aki ezt megszegte, azt a kdzosség értéktelen, haszontalan
embernek tekintette.

Az évezredek folytan a munka termelékenysége lassan, de folyamatosan
novekedett. A tobbletet azonban levezette egyrészt a fogyasztas differencialodasa és
béviilése, masrészt a munkat kdzvetleniil nem végzé hatalmi és vallasi elit kivalasa. igy
a létért valo kuzdelem intenzitasa és kényszere a dolgozdk szamara valtozatlan maradt,
konzervalédott a munka-kdzpontu kultura. Az utolsé évszazadok tudomanyos-technikai
fejlédése azonban dramai mértékben kiszoritotta a munkat. Megjelent és egyre n6 az
u.n. strukturalis munkanélkiiliség.

b) AZ UJ JELENSEG, ES A TEVHITEK A munkaképes népességben a - klasszikus
értelemben - teljesen foglalkoztatottak aranya Nagy Britannidban 1/3,
Németorszagban még 60% folétt van, holott 20 éve mindkét orszagban 80% folott volt.
Az Egyesiilt Allamokban ezt a “tarka foglalkoztatasi formak® terjedése élcazza. A

hetvenes évek kdzepe o6ta vilagszerte a bérmunka terjedelme gyorsan fogy. (Forras:
Meinhardt Miegel nemzetk6zi hosszmetszet-tanulméanyai, amelyeket Bajororszdg és Szaszorszag
Szabadallam jov6kérdésekkel foglalkozé bizottsaganak legutdbbi drezdai Glésén ismertettek.)

Az egyik tévhit: “A szolgaltatas felszivia a munkanélkiilieket.” Ez id6 szerint az
ellenkezbje igaz (forras: Boss szociologus): Automatizalasi hullam: pl. a telebanking folytan
bankfidkokat zarnak be, a telekommunikacié folytdn hatvanezer munkahely fog
megsz(inni; a valamiféle irasmunkat végz6k szakmai csoportjai eltinhetnek. Ahol pedig
keletkezik Uj munkahely, olcsobérli orszagokba telepitik (pl. az American Express
igazgatasi szervezetét Dél-Indiaba).

A masik tévhit: “A bérkéltseg-csbkkentés néveli a termelékenységet, a gazdasagi
névekedés csbkkenti a munkanélkiiliséget.” Valojaban az USA-ban az utols6 20 évben
csak 25%-kal nétt a termelékenység, mig a magas béri Németorszagban 100%-kal. A
valodi tendencia: egyre kevesebb jol képzett, globalisan kicserélheté ember egyre tébb
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teljesitmeényt és szolgaltatast képes létrehozni. A gazdasag novekedése tehat mar nem
a munkanélklliség csokkenését, hanem éppen forditva, a munkahelyek leépitését
inditja meg

c) A KAPITALIZMUS UJ KORSZAKA LEBONTJA A “MUNKADEMOKRACIAT”.
Amikor a globalis kapitalizmus a magas fejlettségli orszagokban felbomlasztja a
munkatarsadalom értékkozpontjat, felmond egy torténelmi szdvetséget a kapitalizmus, a
szocialis allam és a demokracia ko6zott. A demokracia Europaban és az USA-ban
‘munkademokraciaként” jott létre - abban az értelemben, hogy a demokracia a
bérmunkaban valo részvételre épult. Az allampolgarnak igy vagy ugy meg kellett
keresnie a kenyerét, hogy politikai szabadsagjogait élettel tdlthesse meg. A bérmunka
nemcsak a magan, hanem mindig a politikai egzisztenciat is megalapozta. Tehat
egyaltalan nem “csak” a munkanélkili milliékrél van szé. Es nem is csak a szocidlis
allamrdl. Rélunk, mindnyajunkrdl van szo. A politikai szabadsagrél és a demokraciardl
az észak-atlanti kulturkdrben. Anyagi biztonsag nélkul nincs politikai szabadsag. Tehat
nincs demokracia, tehat mindenkit fenyegetnek az uj és a régi totalitarius rezsimek és
ideoldgiak.

d) FEJLETT ALLAMBAN ELNI - NYOMORALLAMBAN, KEVES ADOVAL TERMELNI
Multinacionalis vallalatok menedzserei igazgatasi egységeket Dél-Indiaba telepitenek ki,
de gyermekeiket kozpénzbdl fenntartott eurdpai csucsegyetemekre kildik. Eszikbe sem
jut oda koltdézni, ahol munkahelyeket létesitettek és ahol alacsony addkat fizetnek. A
maguk szamara magatol értetédéen igénybe veszik a draga politikai, szocialis és polgari
alapjogokat, amelyek kozlleti finanszirozasat megtorpedézzak. Latogatjak a
szinhazakat. Elvezik a draga pénzért apolt természetet és tajat. Nylizsdgnek Eurdpa
még viszonylag erészak- és kriminalitAsmentes metropoliszaiban. Ugyanakkor EN-
kozpontu gazdasagukkal és profitorientalt politikajukkal lényegesen hozzajarulnak
ahhoz, hogy ez az eurdpai életforma szétesik. Vajon hol akarnak 6k, vagy gyermekeik
élni, ha az allam és a demokracia Eurépaban nem lesz tovabb finanszirozhat6?

e) A FO BAJ: A VILAGREND-VALTAS MEGGATLASA A kapitalizmus mégsem azzal
rabolja meg sajat legitimacidjat, hogy egyre kevesebb munkaval egyre tobbet termel,
hanem azzal, hogy blokkolja az uj tarsadalmi szerz6désre iranyulé kezdeményezéseket.
Az, ami végnek és hanyatlasnak latszik, at kell hogy értelmezddjék olyan Uj eszméket és
modelleket szulé korszakka, amely megnyitja az utat a 21. szazad éallama, gazdasaga
és tarsadalma szamara.

ff A PROBLEMA  MEGOLDASAT  két iranyban kell  keresni.
Az egyik irany: a tarsadalom minden tagjanak alanyi jogon létminimum-jaradékot kell
biztositani. Nem kell attdl tartanunk, hogy ennek folytan tdmeges lesz az ingyenélés, és
O0sszeomlik az ellatas, mivel egyfel6l az emberek zbme nem éri be a minimalis
ellatassal, masfel6l mélyen gydkerezd lelki szikséglet minden egészséges lelkli ember
szamara, hogy hasznossa tegye magat masok javara, azaz dolgozzék.

A masik irany: Kulturanknak - U.Beck gondolatait kdvetve - tul kell 1épnie az “Aki
nem dolgozik, ne is egyék” szemléletén, ahol a munka a kozvetlen |étfeltételeket
biztosité tevékenységet jelenti. JovOnk példai azok az 6ceaniai szigetek, ahol mar
évszazadok Ota elég napi két 6ra a létfenntartas biztositasahoz (leszedik a banant,
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kifogjak a halakat, hideg ellen ruhazkodni, fliteni nem kell), ennek folytan a
hagyomanyos “munkaval” egyenl6 megbecsulésben részesul minden a kozdsség
szamara hasznos tevékenyseég (szép tanc este a tiiznél, mesélés a gyerekeknek, stb.).

Az Uj kultura kodzéppontjdba a kézéleti munka (Offentliche Arbeit) kerll. A
kdzéleti munka inditékai: TEVEKENY EGYUTTERZES: A k6z6mbdsség elleni tevékeny
lazadasnak sok célja és arca van: 6regekkel és fogyatékosokkal valé foglalkozas,
hajléktalanok és AIDS betegek, analfabétak és kirekesztettek, bordélyok, Green Peace,
Amnesty Intenational, stb. A “k6zéleti munka” ebben az értelemben dszvérfogalom, a
politika, a masokkal valoé foglalkozas és a mindennapi egyuttmikodés keveréke.
GYAKORLATI KRITIKA: Sok ugyvéd, adotanacsado, orvos, menedzser, igazgatasi
szakember stb. akarja szaktudasat masként bevetni: befolyasolni a kdzvéleményt és a
torvényhozast, gazdasagi terveket késziteni 6nsegité csoportok szamara, felvilagositast
adni adotol menekuléknek, tanacsot adni adosoknak, felfedni eltusolt veszélyeket, stb.
CSELEKVO DEMOKRACIA: polgari részvétel, decentralizacio.

Ez azt jelenti. hogy hataskort és hatalmat kell adni a civil tarsadalomnak,
éspedig minden tekintetben: technologiai téren (médiak), gazdasagilag
(alapfinanszirozas), kiképzésben (bizonyitvanyok, amelyek a munkapiacon is
érvényesek). Ezzel lerakjuk egy “individualis szolidaritas” anyagi és kulturalis alapjait
azokban az orszagokban is, ahol - mint a nacizmus és a ‘“létez6 szocializmus”
orszagaiban - nemrégen az a szemlélet volt érvényben, hogy ‘“te senki vagy, a néped
(az osztalyod) minden!” Fontos az a megkuldnboztetés, amelyet korabban Hannah
Arendt vezetett be. O szembedllitia a munkat, amelynek céljai és termékei nem
hagynak nyomot, mivel a mindennapi fogyasztasban felhasznalédnak, az olyan
cselekvéssel, amely torténelmet jelenit meg, és masokkal egyluttmiikddve felfogast és
politikai intézmeényeket hoz létre.

Nem hiusul meg ez a javaslat az 6nzésen? Ha nem volna dnkéntes
elkotelezettség masok irant, mutat ra Robert Wuthnow amerikai szociolégus,
valamennyi modern tarsadalom rogton 6sszeomlana. 80 millié amerikai, tehat a 18 éven
feluliek 45%-a hétr6l-hétre 5 orat vagy tobbet szan onkéntes segitségnyujtasra és
jotékony célokra. Ez pénzértékben kerek 150 milliard dollar évente. Az amerikai
népesseg 75%-a szamara a szolidaritas, a segitbkészség és a kdzjora vald iranyultsag
ugyanolyan helyen szerepel a rangsorban, mint az onmegvaldsitas motivuma, a
szakmai siker és a személyes szabadsagtér kiszélesitése. A német fiatalok 80%-a
elkdtelezi magat az egészséges kornyezet mellett, 73%-a a hajléktalansagot kézponti
problémanak tekinti és személyesen is tenni akar valamit ellene, 71%-a tdbb jogot
kovetel a fogyatékosok szamara, 71% pozitivan itéli meg a feminizmust. és ugy
gondolja, hogy az a férfiak és a nék szamara egyarant fontos.

Otletek a finanszirozasi technikakra /a/ Azoknak, akik kozérdekben elkdtelezik
magukat adokonnyités, vagy /b/ kozéleti Osztondij. /c/ Valasztasi lehetdség
munkanélkiiliség és a civil tarsadalomban valé kézremiikédés kozott. /d/ Allampolgari
jaradeék.

2003.9.1.

3. A MAGYARORSZAGI MEGVALOSITAS
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EGY LEHETSEGES UTJA

3.1. AFORDULAT KULCSA: PATRIOTA KOZHATALOM

Folmerul a kérdés: Miért nem allitanak és valasztanak meg a polgarok olyan jelblteket,
akik az 6 érdekeit képviselik, megpedig ellenbrizhetéen, ugy, hogy a valasztoikat
becsapo képviselSket visszahivhassak? A valasz: azért, mert a jelenlegi tarsadalmi
rendben a tdmegbefolyasolashoz pénz, sok pénz kell, a sok pénz folott pedig az
uralkodé réteg rendelkezik, amely természetesen csak olyan politikusoknak, politikai
csoportoknak ad pénzt (és emeli 6ket ezzel a maga soraba), akik/amelyek a mai
tarsadalmi-gazdasagi rendszer fenntartasat, tehat az uralkodé réteg uralmanak
meg6rzeését, ha lehet kiterjesztését szolgaljak.

Az uralkodd réteg kezében 0Osszpontosult vagyon, (formalis) koéz- és
(tényleges) maganhatalom.

A HATALOM FENNTARTJA A RENDSZER ATSZIVATTYUZZA ES
MUKODTETI AZ EROFORRASOKAT

AZ ALAPJAT KEPEZO AZ ALAVETETT TOMEGEKTOL
RENDSZERT AZ URALKODO RETEGHEZ

EZZEL FENNTARTVA ES
NOVELVE A HATALOM EREJET

Az 6ssztarsadalmi vagyon egyre nagyobb részét - a tarsadalom zomeének
rovasara - kevesek kezébe 0Osszpontositdo (kizsakmanyold) gazdasagi
rendszer, amely "mellékhatasként" az élet természeti feltételeit is egyre
inkabb pusztitja.

Egy 6rddgi koérben, vagy - mivel 6nmagat egyre gerjeszté korforgasrol van sz6 - 6rdégi
O6rvényben vagyunk tehat: fennall egy hatalom/vagyon 6sszpontosulas, amely fenntartja
azt a tarsadalmi-gazdasagi rendszert, amely ezt az 6sszpontosulast (és egyben a
tarsadalom zdmének elnyomasat, kizsakmanyolasat és a kornyezetpusztitast)
létrehozta, és - mikddési torvényei folytan szikségképpen - fokozza.

A természetes (fenntarthatd) tarsadalom megvaldsitdsanak f6 akadalya tehat ma
Magyarorszagon - és bizonyara a vildg sok mas orszagaban - az, hogy meghatarozoé
mértékben olyan erék (érdekcsoportok) kezében van a politikai, gazdasagi és
médiahatalom, amelyek a jelenlegi, fenntarthatatlan, kizsakmanyol6 rendszer
0sszeomlasanak lehetd legtovabbi késleltetésében érdekeltek, vagy éppen azt hiszik,
hogy meg tudjak akadalyozni uralmi rendszeruk O6sszeomlasat. A fordulatért kizd6ék
alapvet6 feladata tehat: megszerezni a kozhatalmat - lehetbleg békés uton, a
parlamentaris demokracia még meglévd lehetéségeinek felhasznalasaval -, és
megfelel6 torvénykezéssel és tarsadalomszervezéssel Iétrehozni egy a természetjogi
alapelveknek megfeleld, fenntarthat6 tarsadalmi-gazdasagi rendet.

Az els6 megvizsgalandd kérdés: varhato-e ilyen fordulat a jelenlegi magyar
politikai elitt6l? Az elmult tiz év megmutatta, hogy a kialakult parlamenti partstruktura -
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Németh Miklés garniturajatol Antall Jozsef és Horn Gyula csapatan keresztul Orban
Viktor és Medgyessy Péter kormanyzataig - nem szanta és nem szanja ra magat, hogy
elszakadjon a nemzetk6zi pénzhatalom érdekeitél és utasitasaitdl, ki ezért, ki azért. Ha
pedig igy van, akkor varhat6-e, hogy hatalomra jut egy kormany, amely felvallal egy
olyan programot, amely bar nyilvanvaléan j6 az emberek nagy tobbségének, de
ugyanilyen nyilvanvaldéan sérti a jelenlegi rendszer haszonélvezbinek az érdekeit,
akiknek a "pénz, paripa, fegyver" és a média is a kezikben van?

Erre a kérdésre igennel valaszolhatunk. Erre az ad lehetéséget, hogy a
képviseleti demokracia intézményrendszere még tobbé-kevésbé mikodik. Ha tehat a
valasztopolgarok nagy tobbsége - a jelenlegi rendszer vesztesei - raébrednek, hogy
igenis lehetséges egy valodi rendszervaltas, amely azonnal és tartosan megjavitja az
életviszonyaikat, és az 6 kezUkbe adja a kormanyzas ellen6rzését, és a
szavazocédulakon lesz egy olyan Kkocka, amelybe beirvan keresztjiket,
hozzajarulhatnak ehhez a fordulathoz, akkor létrejohet egy olyan Orszaggydlés,
amelynek tobbsége ennek e fordulat elkotelezettje.

A kovetkez6 kérdés: bizhatnak-e a valasztopolgarok abban, hogy az ilyen
programmal mandatumot kapott képvisel6k végre is hajtjak azt, amit a valasztasi
kampanyban igértek? Hiszen az elmult tiz évben mindegyik koalici6 a szocialis
piacgazdasag igéretével szerezte meg kormanyzati megbizatasat, majd ténylegesen
antiszocialis monopolgazdasagot teremtettek, és ezt erfsitették tovabb. Utdobb mar
nyiltan hangoztattdk is, hogy "mas a valasztasi program, és mas a
kormanyprogram”, koznyelvre forditva: "a demokracia normalis, sét egyediil
lehetséges miikodésmodja: a valasztok becsapasa”.

A valasz e kérdésre: a valasztasi igéretek semmibevétele ellen csak a képviselok
visszahivhatésaga adhat biztositékot, ehhez pedig a  képviselbjeldltek
becsiiletszerzédéssel valdo megbizasan keresztlil vezet az ut. (Lasd a 2.2.8. pontot.)
Ez nem azt jelenti, hogy egyetlen partnak kell kétharmados valasztasi gy6zelemhez
jutnia. Kénnyebben megvaldsithatd és elvileg is jobb megoldas, ha tébb part
megvitatvan magaéva teszi az e kdonyvben vazolt, vagy egy ehhez hasonlé jellegl
program kulcs-tételeit, mint keret-programot, ennek alapjan szdvetséget kotve egyiitt
szerzik meg a kozhatalmat, majd koalicioban kormanyoznak. A keretet mindegyik
szovetséges sajat torténelmi hagyomanyai, az altaluk képviselt tarsadalmi rétegeknek
érdekei stb. szerint toltheti meg sajatos tartalommal. (Egy ilyen lehetséges
keretprogramot a fliggelékben kdzlink.)

A kovetkez6 pontban azt vizsgaljuk meg, vajon geopolitikai helyzetink ad-e
lehetéséget arra, hogy a magunk labara alljunk.

3.2. AFORDULAT GEOPOLITIKAI LEHETOSEGE

Vannak polgartarsaink, akik szerint néplnk boldogulasanak legjobb, vagy éppen
egyetlen lehetséges utja: a globalis kapitalizmusba (az Eurdpai Union keresztll valo)
beolvadas. A vellk valé megmérkézés mddja: a valasztopolgarok e téren tajékozatlan
nagy tobbségeének felvilagositasa a valos helyzetrél és lehetésegekrol.

Vannak polgartarsaink, akik tudjak, hogy a globalis kapitalizmusba vald
beolvadas Magyarorszag lakossaga nagy tobbsége szamara életkorulményeinek
jelentés és tartés romlasat eredményezi, de ugy gondoljak, hogy ez ellen lehetetlen
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védekezni. Mig igy gondolkodnak, nem “hadrafoghatok™ a természetjog-alapu tarsadalmi
atalakulas érdekében, de megprobalkozhatunk meggy6zésukkel. Ennek soran
hivatkozhatunk sajatos geopolitikai €s gazdasagfoldrajzi helyzetiunkre. A vilag ugyanis a
Szovjetunié, mint kommunista nagyhatalom megsziinése utan sem valt egypdlusuva.
Legalabb két podlussal kell szamolnunk: az egyiket az észek-atlanti hatalmi tomb
alkotja, a masikat eurazsiai hatalmi témbnek nevezhetjik. I|deszamithatjuk
Oroszorszagon és a befolyasa alatt maradt posztszovjet orszagokon kivul Kinat és
Indiat is. A koztuk lévé szOvetség még messze nem annyira szervezett, mint a NATO,
de szervezddése félreérthetetlentul megindult. E két hatalmi tomb ko6zott Finnorszagtol
Gorogorszagig huzodik egy Utkdz6-sav, amelybe Magyarorszag is beleesik. Az e
savban lévé orszagok megengedhetik maguknak, hogy nemzeti érdekd politikat
folytassanak, mert mindkét tdmb "kérmére néz" a masiknak, és igy kicsi annak az
esélye, hogy egy ebben a savban fekvé orszagot akar a nyugati, akar a keleti tomb
katonai kényszer ala helyezzen.

Marad a gazdasagi kényszer. Nos, Magyarorszagnak olyan kedvezbek a
gazdasagfoldrajzi adottsagai, hogy - ha kormanya nem arulja el népét, és a nép a
kormany mogott all - gyakorlatilag nem lehet kiéheztetni, nem lehet gazdasagi
eszkozokkel térdre kényszeriteni. Az idésebbek emlékezhetnek az 1945-6t kovetd
id6kre, amikor a németek és az oroszok altal egyarant kifosztott, az atvonulé haboru
altal lerombolt orszagot a magyar nép 3 év alatt kulfoldi téke nélkal, minimalis
kulkereskedelmi forgalom mellett ujjaépitette. Hasonld tanulsaggal szolgal az 1848-49-
es szabadsagharc is. Tehat at lehet vészelni azt a néhany évet, amig a nemzetkozi
pénzhatalom érdekkorébe tartozé kulfoldi politikusok és Uzletemberek belatjak, hogy
sajat érdekuk is normalis gazdasagi kapcsolatokat fenntartani Magyarorszaggal akkor is,
ha ennek alapja az egyenjogusag és a kolcsonds érdek.

A geopolitikai helyzet tehat nem akadalya annak, hogy a fordulat - a gyarmati
sorbdl kitorés, fuggetlen, maga laban allo, joléti orszagga valas - végbemenjen. Ez csak
rajtunk mualik.

3.3. AZ ONRENDELKEZES VISSZASZERZESE

Helyre kell allitani az orszag gazdasagi szuverenitasat (6nrendelkezését), mindenekelbtt
a pénzugyek folotti allami féhatalmat. Modositani kell minden olyan jogszabalyt (kdztuk
els6ként a Magyar Nemzeti Bankrdl szolé toérvényt), amely gatolja, hogy a
demokratikusan valasztott Orszaggyillés és Kormany ellenérizze a magyar nemzeti
valutat, és a magyar gazdasagot meghatarozé tényezéket, igy a kamatszintet, a
hitelnyujtast, a tékemozgast, a kulfoldi fizetéeszk6zok szerepét a magyar gazdasagban.
A magyar Orszaggylilés és Kormany allapitsa meg és érvényesitse - a magyar
tarsadalom nagy tobbsége érdekeinek megfeleléen - az adérendszer, a szocidlis
ellatasok és a kulkereskedelem szabalyait. Ezzel szembenalld nemzetkozi
kotelezettséget nem szabad vallalni, a korabban kotott ilyen szerzédéseket (WTO,
OECD) fel kell mondani.
Az EU-tagsagot illetéen a kovetkezdk szerint ajanlatos eljarni: A kormany kérjen

10 éves haladékot mindazon EU-szabalyok érvénybe |épésére, amelyek meggatolnak a
természetes tarsadalom felé iranyulé fordulatot. E fordulat soran
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& &sa magyar tarsadalom megfelel6 gazdasagpolitikaval megszabadul az
adodssagszolgalattél (lasd a 3.6. alfejezetet);
& zsmegszinnek a multik eré6folénnyel vald visszaélései a magyar gazdak, kis-
és kozépvallalkozék és a fogyasztok karara;
& #sa magyar lakossag atlagkeresete eléri az EU keleti bévités el6tti tagallamai
lakossaganak atlagkeresetét;
# &sa fold ara és a foldhaszonbérlet szintje eléri az EU keleti bévités elbtti
tagallamai megfelel6 mutatdinak szintjét;
és igy er6s magyar nemzetgazdasag és harmonikus magyar tarsadalom jon létre.
A tiz év leteltével, az akkori viszonyoknak megfeleléen ujra kell targyalni a
csatlakozasi szerz6dés tartalmat. Ha az EU ezt nem fogadja el, a magyar kormany
nyilvanitsa ki, hogy - az ismert szamos alkotmanysérté korilmény miatt - érvénytelen a
2003.4.12-i népszavazas, és az erre hivatkozva alairt csatlakozasi szerzédes.

A gazdasag demokratikus ellenérizhetéségének fontos feltétele a pénziigyletek
nyilvanossaga. A pénz a nemzet alapvetd fontossagu kozintézménye, ennek
megfelel6en biztositani kell a kdzpénzkészletekre és a kozpénzek mozgasara vonatkozo
adatok nyilvanossagat. A kdzpénzekkel kapcsolatos banktitok, altalaban a kézérdekii
adatok titkosithatéosaganak intézményét meg kell sziintetni.

3.4. VEDEKEZES ES TULAJDONSZERKEZET-ATALAKITAS

A fordulat parlamentjének legslirgésebb teenddi kézé tartozik annak megel6zése, hogy
orszagunk pénzgyarmati statusaban érdekelt er6k kart tegyenek gazdasagunk dontd
terlletein. Ennek eszkdze egy foldvédelmi térvény és egy munkahelyvédelmi térvény
surg6s hatalybaléptetése és végrehajtasanak megszervezése. E két torvény egyben
meginditja a természetjoghoz igazodo tulajdonszerkezet kialakulasat is.

3.4.1. Foldvédelmi torvény

A foldvédelmi torvény megakadalyozza, hogy a terméfoldet, telkeket, természetes
tajakat tékés befektetdk vasaroljak fel, és ezzel olyan tulajdon- és termelési struktura
j6jjon létre, amely megakadalyozza a természetes tarsadalom Iétrejottét, és igy
ellentétes a magyar tarsadalom érdekeivel.

A torvény lényege: A telepllési dnkormanyzatok elévételi jogot kapnak a
kozigazgatasi terlletikdon |évé foldrészletekre. A vételre folajanlott foldrészleteket
kotelesek napi aron megvenni. Ennek pénzugyi lehet6ségét a Kormany biztositja. A
telepllési Oonkormanyzatok drverésen adjak bérletbe a foldrészletet annak, aki a
legtdbb bérleti dijat igéri, €és megfelel a torvényes feltételeknek. (A torvényes feltételek
tekintetében érdemes a dan példat figyelembe venni, amely a helyben lakdék csaladi
gazdalkodasat védi és szolgalja.) A bérleti szerz6dés mozgé bérleti dijat allapit meg.
Ez azt jelenti, hogy néhany évenkeént torvényben szabalyozott eljarassal megallapitjak,
hogyan alakult az arveréseken az adott jellemzdkkel rendelkezd foldrészletek bérleti dija
(hogyan valtozott a foldjaradék), és ezzel modosulnak (nének vagy csokkennek) a
korabban megkdotott bérleti szerz6dések alapjan fizetendd 6sszegek.
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3.4.2. Munkahelyvédelmi torvény

A multik munkahelyeink elleni hadjarata mar megindult: Mannesmann, cukorgyarak,
Cereol, bélapatfalvi cementgyar, ... nap mint nap ujabb gyarbezarasokrol ad hirt a sajto.
A multik - monopolérdekeik szolgalataban -sorozatosan bezarjak itteni Gzemeiket, ezzel
fokozzak profitjukat - és a munkanélkuliséget.

Az eddigi tények is elegenddk lehetnének ahhoz, hogy mar a jelenlegi kormany -
még meglévdé szuverenitasunkra tamaszkodva - torvényt hozzon a munkahelyek
védelmére, olyan torvényt, amely egyébként az észak-atlanti korhoz tartozd fejlett
allamok sokévtizedes gyakorlatabol sem rina ki. Egyelére (2003. nyaran vagyunk) nem
teszi. A fordulat kormanyanak azonban a szolgalatba lépését kdvetd elsé napokban az
Orszaggydilés elé kell terjesztenie egy munkahely-védelmi térvényjavaslatot, és a déntés
utan vaskovetkezetességgel gondoskodnia kell végrehajtasarol. (Mivel egy ilyen torvény
megalkotasa ennyire sirgds lesz, felkéréslinkre elkészilt a toérvény teljes szévegének
tervezete. Lasd a fuggeléket.)

A munkahely-védelmi torvény kett6s feladatot valdsit meg:

* Megmenti a privatizacio kovetkeztében még meg nem szlntetett munkahelyeket,
valamint a mar megszuntetett, de még le nem szerelt Uzemeket.

* Megel6zi egy elbjogait veszélyeztetve 1atd tulajdonos részérdl az olyan zsarolast,
hogy el6jogai elvesztése esetén megszunteti (ill. mas orszagba telepiti at) lzemét,
és vele a munkahelyeket.

A térvény a husznal tdbb munkavallalét foglalkoztatd cégek és telephelyek tulajdonosait
kotelezi, hogy a megszintetés szandékat (ill. a mar leallitott telephelyet) jelentsék be a
terlleti onkormanyzatnak. (A bejelentést mas érintett is megteheti.) Az UGzem
jelentéségétdl figgden a telepllési vagy a megyei 6nkormanyzat biztost nevez ki, aki a
termel6 egység Ujraélesztése érdekében atmenetileg atveszi a tulajdonosi jogok
gyakorlasat. A biztos gondoskodik Uj potencidlis tulajdonosrél. Ez mez&gazdasagi
terméket feldolgozd egység esetében a nyersanyag-termelék szbévetkezete, egyébként
pedig a munkavallalékbol alakulé MRP- (Munkavallaloi Résztulajdonosi Program) -
szervezet. A biztos a potencialis tulajdonossal k6zosen gazdasagi tervet dolgoz Kki,
amely - megalapozottan - el6iranyozza a termelbegység rovid atmenet utani
veszteségmentes mikodését. E terv alapjan az allam a termelbegységet kisajatitia. A
kisajatitas Osszege az egységhez tartoz6 ingatlanok és ingdsagok piaci értéke, de
legfeljebb a privatizaciokor a vevd altal fizetett 6sszeg valorizalva. (A tulajdonos a
kisajatitasi dsszeget birdésagon megtamadhatja, de ennek nincs halaszt6 hatalya.)

A gazdasagi terv széleskorl megvitatasa utan az illetékes hatésag az egységet
az atvevl el nem idegenithetd tulajdonaba adja. Az indulashoz az atvevé kamatmentes
Ujjaélesztési hitelt kap. Amikor az atvevé iranyitd szervezete felallt és munkahoz lat, a
biztos szerepe megszlnik.

Felmerllhet a kérdés: Megint allamositsak a gyarakat, mint a kommunistak? Itt
azonban egész masrél van sz6. Az igaz, hogy az allamnak kell fellépnie a
szuverenitasara tamaszkodva, de egészen mas modon és mas eredmeénnyel, mint
ahogy a kommunistak tették. Eppen a multik monopdliumainak a terjeszkedése az, ami
félelmetes analdgiat mutat a kommunista allamositassal: egész agazatok, egész
orszagok, régiok, foldrészek kerllnek kisszamu de nagy hatalmu ember hatalmaba,
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olyan hatalmaba, amit a demokracia eszkodzeivel egyre kevésbé tud ellenbrizni és
befolyasolni az allampolgarok kézéssége. (Nem hidba minésiti szamos tarsadalomtudés
a "létezé szocializmus" volt rendszereit allamkapitalista rendszereknek.) Az itt javasolt
munkahelyvédelmi torvény - amellett, hogy megakadalyozza a munkahelyeknek a
magyar tarsadalom karara valdé megszuntetését - a multik antidemokratikus
centralizacidjaval szemben a dolgozé emberek 6nigazgatd kozosségeinek rendelkezése
ala helyezi sajat munkahelyeiket, amely k6zosségek szabadsagat csak a kozérdek (a
tobbi k6zdsség, illetve a nagyobb, befoglalé k6zosség érdeke) korlatozza.

3.5. A GAZDASAGI REFORM ELSO LEPESE: A FEHER PROGRAM

3.5.1. A Fehér Program kiindulépontja

Abbdl a ténybdl indulunk ki, hogy Magyarorszagon mindig is termett annyi ennivalo,
ruhanak valo, fedélnek vald, hogy senki ne éhezzen, tisztességgel 6ltozkddhessék és
lakhasson. A baj mindig csak az volt, hogy egy él6sdi réteg ratelepedett - hol tankokkal,
hol massal - a dolgozé emberekre, és - sajat dologtalan pazarlasuk, hatalmi torekvéseik
érdekében és még isten tudja mi célbdl - megfosztotta a nép tdbbi, tulnyomd részét
munkaja gyumolcsétél. Ez vélhetéen minden kozgazdasagi elemzés nélkul is
nyilvanvalé mindenki szamara, aki valamelyest ismeri Magyarorszag gazdasagfoldrajzat
és torténelmét.

Vélhetbéen e targyi feltételekbél addéddan lehetséges az 1989-90 évek (a
“vadkapitalizmus” fellépése elbtti utolsd évek) fogyasztasanak ill. az ezt lehetévé tevd
realkeresetnek a megkétszerezése.

Ismeretes, hogy e szbveg irasakor (2003-ban) a magyar termel6kapacitas
jelentés része kihasznalatlan: bevetetlen foldek, félgézzel termelé Uzemek, oktalanul
megszlntetett, itt-ott még nagyobb befektetés nélkil helyreallithatd kisebb-nagyobb
termel6egységek, nagyszamu, rendszeres munka nélkul tengédé, képzett munkaeré. Ha
tehat megn6é a fizetbképes kereslet, varhatd, hogy - a termelésbdvitést seqitd
hiteltdmogatassal (lasd a 2.3.4. pontot) - a vasarloer6 mértékében megndvekszik az
alapvetd cikkek hazai termelése is. Kovetkezésképpen a programot azzal kell inditani,
hogy érezhet6en megndveljuk a kiskeresetli emberek jovedelmét.

Mivel ezeknek az embereknek egészséges élelem-szikséglete messze nincs
kielégitve, a tobbletjovedelmet zdmmel élelmiszerre fogjak kolteni. Az eladasra kerulé
élelmiszerek nagyobbik része még - a "globalizalas" ellenére - amugy is hazai termék,
de viszonylag egyszerl technikaval elérhet6, hogy a jovedelemtobbletet teljes
egészében magyar termékek vasarlasara forditsak. Ez javitja az agrarnépesség, rajtuk
keresztil a nem agrar kis- és kozépvallalkozék életszinvonalat is, és csokkenti a
munkanélkuliséget.

A szerves fejlédés elvét kovetve célszerli az 1989-90-es jovedelemszint
kétszeresére vald ndvelést fokozatosan, elképzelésiink szerint évi 20%-os emelésekkel,
4 évre elosztva megvaldsitani.

3.5.2. A vasarléerd ugrasszerii megnovelése
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Mint mar megallapitottuk, az alapfeltétel a hatalomvaltas: valamelyik soron kovetkezé
valasztason - nevezziuk ennek évét X-évnek - a valasztopolgaroknak olyan
orszaggyulésre kell bizniuk az orszag dolgat, amelynek tobbsége elkotelezte magat a
természetes tarsadalmi rendet megvaldsitd fordulat mellett. igy 1ép szolgalatba a
fordulat kormanya.

A fordulat kormanya altal benyujtott X+1-ik évi koltségvetés tehat 20%-kal
megnoveli a kozpénzekbdl fizetett béreket (a koztisztvisel6k, kozalkalmazottak,
egeészsegugyiek, pedagdgusok, postasok, tomegkozlekedésiek, rendészeti
szervezetekhez tartozok stb. bérét), valamint a nyugdijakat és a csaladi pétiékot, a
torvény zaradékaban pedig az Orszaggydlés kinyilvanitja azt az elhatarozasat, hogy a
kovetkez6 években megismétli a 20-20%-o0os emelést, mindaddig, amig a negyedik
évben minden a koltségvetésbdél huzott realjovedelem (tehat a vasarléerd) el nem éri az
1989-90-es szint kétszeresét. Ez - az eltartottakat is figyelembe véve - a lakossag kozel
felét kozvetlenll érinti. (Latni fogjuk, hogy az ehhez tarsulé lépések ezt a tdbblet-
vasarlder6t a hazai termékekre iranyitjak.) Azoknak a bére, akiket nem kdzpénzekbdl
fizetnek, az ugynevezett "versenyszféra" dolgoz6i a piaci térvények nyomasara
nagyjabol ugyancsak el fogjak érni ezt a szintet, a hazai termékek iranti kereslet
novekedése folytan pedig megndvekszik a gazdalkodok és a nem agrar kis- és
kozépvallalkozok tiszta jovedelme is. A tisztes jolét tehat altalanossa valik.

3.5.3. A vasarléerdét a hazai piacra tereljiik

Lassuk, hogyan iranyitja a Fehér Program a kdzpénzbdl fizetettek tobblet-vasarloerejét
hazai termékek vasarlasara.

A fordulat kormanya létrehozza a MAGYAR ARUK BOLTHALOZATAT. Ez
meglévé boltokbol - koztuk akar szupermarketekbdl - Onkéntes csatlakozassal
megalakuld halézat. A kormany kidolgoz egy halézati (franchise) szerz6dés-formulat,
amelyben koételezi magat arra, hogy a kézpénzekbbl fizetett bérek 20%-0s
emelését, meg a nyugdij- és csaladipotlék-emelést nem készpénzben, hanem
"fehér kartyakon" adja ki. (A fehér-kartya nem mas, mint az ismert - vasarlasra is
hasznalhaté - bankkartya egy fajtaja, sajatos szerepét hamarosan latni fogjuk.) A
kozpénzekbdl jovedelmet huzok szamara nyitnak egy-egy "lakossagi folyészamlat” egy
altaluk valasztott bankfioknal. Ezt a tovabbiakban fehér-bankszamlanak nevezzik. A
kedvezményezetteknek fizetd allami szervezetek a 20%-0s emelés dsszegét hdnaprol-
honapra a fehér-bankszamlakra utaljak. A fehér-bankszamlak tulajdonosai kapnak egy-
egy fehér-kartyat. A Magyar Aruk Bolthalézatahoz kapcsolédo iizletek a csatlakozasi
szerz6désben kotelezik magukat arra, hogy az ilyen kartyaval fizetbknek csak
magyar arukat szolgaltatnak ki, azaz olyan arukat, amelyeknek termeléi ara - mondjuk
- legalabb 80%-ban magyar munkaért fizetett bérbdl, illetve magyar allampolgarok
(vallalkozok, gazdak) vallalkozéi jovedelmébdl tevddik dssze. (Ez lancolatban értendé,
tehat pl. a magyar anyagban, a bel6le gyartott alkatrészben, és a belble szerelt
végtermékben foglalt magyar munkabérek ill. vallalkozéi jovedelmek a végtermék
"magyar" minésitése szempontjabdl 6sszeadddnak.)

3.5.4. A “fehér-pénz” forgasanak biztositasa
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A Fehér Program sikeréhez szukséges, hogy mindenki, aki havi fizetésemelésként fehér
szamlajan megjelend 6sszeget ("fehér-pénzt") kap, ezt a fehér-pénzt még az adott
honapban magyar aruk vasarlasara forditsa, vagy ha ezt nem teszi, azaz megtakarit,
akkor ez a pénz magyar arut eléallitdé vallalkozokhoz/gazdakhoz kerlljon, hogy
fejlesztésre, termelésbévitésre fordithassak. Ennek az egészséges pénzforgasnak az
Osztonzésére minden kedvezményezett azzal a feltétellel kapja meg a havi
keresetnovekményt ( a "fehér-pénzt"), hogy ha a hénap végéig nem kolti el, vagy nem
helyezi el egy évre lekotott takarék-szamlara, a honap végén a fehér-bankszamlajan
maradt pénz 1%-at "pénztartasi dijként"' levonjak. Es ez ismétlédik hénaprél-hénapra.
(Ez az 6sszeg a hiteltestiletek altal a palyazatokra szétoszthatd hitelkeretet noveli.) Ha
tehat valaki valamilyen tartos fogyasztasi cikkre, vagy mas célra gyidijt, jol teszi, ha
utasitast ad a fehér bankszamlajat vezet6 pénzintézetnek, hogy a bankszamlan maradt
fehér-pénzt irja at egy évre lekotott takarékszamlajara. A takarékszamlan lévé pénzt
egy évig nem terheli pénztartasi dij, tehat betevb6je egy év mulva valtozatlan
O0sszegben felveheti, vagy meghosszabbithatja a lekdtést. Ha a megtakarité az egy év
letelte el6tt mégis kiveszi a pénzét, ezt havi 1% pénztartasi dij levonasaval kaphatja
meg. A takarékszamlan |év6 Osszegeket a bankok hitelezik ki azoknak a
vallalkozoknak/gazdaknak, akik a pénzt magyar aruk termelésének bdvitésére akarjak
felhasznalni.

3.5.5. A Fehér Program hatasai

Milyen hatasok varhatdk az ismertetett |épésektdl?

* Az élelmiszert és mas kozszukségleti cikkeket arusitd Uzletek tdmegesen
csatlakoznak a Magyar Aruk Bolthalézatdhoz, hiszen a magyar arukat elkildnitd
pénztari rendszer megvalositasi és fenntartasi koltsége jocskan megtérul a nagyobb
forgalombal.

* A mez6gazdasagi termel6k értékesitési lehetésége megnd, nyugodtan bdvithetik
termelésuket a megnovekedett kereslet kielégitésére. Hasonl6 hatas varhaté szamos
ipari kis- és k6zépuzem esetében is.

* A bdvitések egy részénél hitelre is szikség van. A fordulat kormanya errdl
kozhitelkeret (lasd a 2.3.4. pontot) rendelkezésre bocsatasaval gondoskodik. Ez az
Ujfajta hitelpiac a Fehér Program bevezetése utan évrdl-évre erbteljesebben hat,
minthogy a fehér szamlakra keruld havi 6sszegek - amelyek a hitelekkel bévilé hazai
kinalattal szembenalld6 fizet6képes keresletet biztositiak - négy év alatt
megotszordzédnek. (Végull a fordulat kormanya a pénzforgalom egészére kiterjeszti a
pénztartasi dijat, ezzel teljessé teszi a geselli pénzreformot, és tartdsan minimalis
szintre szoritia le a kamatot, mivel a kereslet-kinalat torvénye a hitelkamatok
kialakulasara is érvényes.)

* Az el6zbekbdl nyilvanvald, hogy a Fehér Program megnodveli a lakossag jelentds
részének a fogyasztasat, mégpedig magyar aru fogyasztasat. Ennek folytan bévl
azoknak a vallalkozéknak a termelése, akik arbevételikbdl magyar dolgozokat
foglalkoztatnak, tehat a munkanélkiliség is csokken.

* A biztos hazai piacra tamaszkod6 termel6k konnyebben létesithetnek export-
kapcsolatokat, és megindulhat annak a sulyosan egészségtelen helyzetnek a
javulasa, amelyben a "magyar" export tulnyomo részét multik vamszabad terileten
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létesitett 0sszeszerel6 Uzemeibdl kikerulé termékek teszik ki, igen nagy aranyban
import-anyagok és import-alkatrészek felhasznalasaval, és egy sor mas olyan
korulmeény kozott, amelyek 0sszességukben azt jelentik, hogy - bar az ilyen export
egyes statisztikai mutatdkat szépit, amit jol ki lehet hasznalni kdddsitésre - az ilyen
exportnak a magyar tarsadalom gazdasagi allapotahoz alig van koze.

* A kereskedoOk érdekeltsége megné magyar aruk beszerzésére és gyartatasara.

3.5.6. A Fehér Program finanszirozasa

Honnan lesz az allamnak pénze a keresetnovelésre és a termelésbdvitd hitelekre?
Gondoljunk végig egy példat, talalomra valasztott kerek szamokkal! Példankban a
fordulat kormanya az el6z6ekben felvazolt 20%-os keresetemelésre 400 milliard forintot
fordit, ennek aruval val6 fedezése érdekében a termel6knek nyujtandé hitelre pedig 100
milliardot.

Hogy megy végbe a vallalkozok efféle hitelellatasa a fordulat utan? Az
Orszaggyilés hatarozata alapjan az Allami Valutahivatal kibocsat 10 millié darab 10.000
forintos bankjegyet. Ezt a demokratikusan valasztott hiteltestlletek osztjak szét a
palyazé termeldk k6zott kamatmentesen, évi 2%-0s kezelési kdltség ellenében. (Ez a
hitelrendszer tarsadalmasitasaval valik lehet6vé - lasd a 2.3.4. pontot.)

Es hogy megy végbe a keresetek megnévelése? Az Orszaggyiilés hatarozata
értelmében az illetékes minisztériumok révén a fizetést-nyugdijat-csaladipétiékot kiutalod
szervezetek felhivasara a keresetemelésben részesulék egy altaluk valasztott
bankfioknal (postahivatalnal) "fehér bankszamlat' nyitnak. Ezeken a bankszamlakon
havonta - szamitégépes program révén - megjelenik a 20%-o0s keresetemelés dsszege -
példankban évi 400 milliard forint 6sszértékben. A dolgozok kapnak egy-egy fehér-
kdrtyat, amivel havonta a Magyar Aruk Bolthalézata (izleteiben levasaroljak a
keresetemelés dsszegét. Ezek az 6sszegek igy a dolgozok fehér szamlairdl atkerlinek a
boltok fehér szamlaira. Ebb&l a boltok - készleteik feltdltésére - ismét magyar arukat
vasarolnak.

A palyazé termel6k kozben megkaptak az 10 millic darab 10.000 forintos
bankjegyet a Valutahivataltdl a hiteltestuletek dontései révén. Ebbdl bévitik a termelést,
és szdllitidk a boltokba a tobblet magyar arut, a keresetemelésre kibocsatott pénz
fedezetét.

A vevbktdl a boltokhoz, majd a boltoktdl a termel6khdz atkerult "fehér
szdmlapénz" a hitelek torlesztéseképpen részben visszakeriil az Allami Valutahivatal
szamlajara, és ott megsemmisul. A keresetndvelés és a hitelek altal keltett tobblet-
vasarloer6t kiegyenlitette a termelés bévitése, tehat nincs inflacio. (A 400 milliard csak a
fehér-szamlakon szerepelt, ezt nem kellett bankjegyként kibocsatani. Ennek csak egy
része semmislil meg hitel-visszafizetésként, a tébbi bdviti a forgalomban lévé pénzt,
amire szukseég is van.)

A |épéssorozatot talalomra valasztott kerek szamokkal kisértuk végig.
Nyilvanvald, hogy az 6sszefuggések mas szamok behelyettesitésével is érvényesek.

3.5.7. Egybevetés a jelenlegi pénz-hitelrendszerrel

Erdemes végiggondolni, hogyan menne végbe, pontosabban: hogyan fordulna
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visszdjara eqgy ilyen akcio a jelenlegi (a fordulat el6tti) rendszerben.

Az Allami Addssagkezeld Hivatal kibocsatana 400 milliard forint értékben
allamkotvenyt - mondjuk - évi 20%-os kamatozassal. Ezt a kereskedelmi bankok
megvennék abbdl a hitelbdl, amit e célra a "Magyar Nemzeti" Banktél kapnak - mondjuk
- évi 10%-0s kamatra.

A "Magyar Nemzeti" Bank kinyomtatna 40 milli6 10.000 forintos bankjegyet,
odaadna a kereskedelmi bankoknak, azok - megvasarolvan az allamkotényt -
tovabbadnak az Allami Adossagkezelé Hivatalnak, az pedig az illetékes
minisztériumoknak, amelyek kozvetitésével végul megkapnak a jogosultak. Az
allamkoétvény kamataval, évi 80 milliard forinttal megndvekednék a koltségvetés jelenlegi
- kereken - 800 milliard forintos addssagszolgalati tétele, amit zOmmel persze a
dolgozoktol beszedett adokbol fedeznek. Ezt a kamatot megkapnak a kereskedelmi
bankok, kifizetnék belble a bankarok havi tobbmillios fizetését, évi sokmilliés jutalmat és
marvanypalotaik rezsijét, a felét pedig tovabbfizetnék kamatként a "Magyar Nemzeti"
Banknak, amely megint kifizetné belble sajat bankarainak a havi tobbmilliés fizetését és
évi sokmilliés jutalmat. Es ez igy menne az idék végezetéig, mert amikor az
allamkotvények visszafizetésének ideje elérkezik, az Allami Addssagkezeld Hivatal
Ujabb kotvényeket kellene hogy kibocsasson a régiek visszavasarlasanak fedezésére,
és igy tovabb. A bankarok biztos, hogy jol jarnanak. (Az allamkotvények zomét
kulféldiek, vagy kulféldi tulajdonban 1évé “hazai” bankok veszik meg, ez tehat a
kulfélddel szembeni eladosodast is ndveli.)

Es hogyan jutndnak hozza a mai rendszerben a termel6k a 100 milliardos
hitelhez?

A kormany felkérné a "Magyar Nemzeti" Bankot, sziveskedjék hitelt nyujtani a
kereskedelmi bankoknak, amibdl a kereskedelmi bankok hitelt nydjtananak az altaluk
kivalasztott hiteligényl6knek. A hitelt felvevbk egy része a bankarok cinkosaként
megszokik a pénzzel, az igy keletkezett banki veszteségeket aztan idérél-idére az allam
az addfizetbk pénzébdl kifizeti a bankoknak. Ez - kis sarkitassal - a
"bankkonszolidacié". A hitelek mas részét megkapjak a valédi termelék. Az 6
kamatfizetésliknek és torlesztésiknek garantalasarél megint az allamnak kellene
gondoskodnia, ne hogy a bankokat kockazat terhelje. A termel6ktdl befolyt kamatok
aztan fedezik a bankarok sokmilliés jovedelmét, éppugy, mint fentebb lattuk. Azt, hogy
ki, milyen feltételekkel, milyen célra, milyen 6sszegi hitelt kapott, természetesen a
banktitok védené a gyanakvo szemektdl. Ha valami disznésag megis kiszivarogna, é€s
az ugyeészség hajlando lenne nyomozast elrendelni, és az ugy végul birdsag elé kertlne,
megindulna egy tobbéves procedura, ahol egy bankelnok Bécsbdl Uzenget a magyar
hatésagoknak, mig végul minden vad aldl fol nem mentik.

3.5.8. A forgasbiztositott pénz kiterjesztésének elokészitése

A Fehér Program azért is alkalmas arra, hogy a nagy atalakulas egyik elsé lépése
legyen, mert nem kell hogy megel6zzék a nemzeti valuta védelmének és a vamrendszer
atalakulasanak bonyolult szakmai el6készitést igényl§ lépései. (A hatalmi valtast
azonban nem el6zheti meg, mert a Fehér Programnak is feltétele a pénzkibocsatas
visszavétele a demokratikus intézményrendszer hataskorébe, ez pedig csak a
pénzgyarmatositast kiszolgald politikai elit levaltasa révén képzelhet6 el.)
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A Fehér Program jelentés “mellékhatasa”, hogy a lakossag széles rétegei
megismerik a forgasbiztositott pénz fogalmat, a vele kapcsolatos technikakat, és a
pénzforgalmi apparatusban is kialakulnak a megfeleld technikak, ismeretek, rutinok, A
kormanyzat stratégiai tervezéi értékes tapasztalatokhoz jutnak, fontos elemzéseket
végezhetnek el, és mindez el6segiti, hogy késdbb - talan 5, talan tdbb év mulva - nem
csak a “fehér pénz’, hanem maga a nemzeti valuta is - nagyobb megrazkodtatasok
nélkdl - forgasbiztositott pénzzé legyen atalakithato.

3.6. AZ ADOSSAGCSAPDA FELSZAMOLASA
3.6.1. Mi az adéssagcsapda?

A vilag-pénzoligarchia az emberiség mintegy 80%-atol - kdztlk a magyar nép nagy
tobbségétdl - elveszi munkaja gyumolcsének (nemzeti dsszjovedelmének) mintegy
harmadat, és kényszeriti az e helyzetet fenntarté gazdasagpolitikara. Ennek alapvetd
technikaja az eladositas, amelynek végallapota az addéssagcsapda.

Ha egy orszag vezetdi - barmi okbdl - azt akarjak, hogy nagyobb legyen az
orszag fogyasztasa, mint termelése, két dolgot tehetnek: /1/ eladjak a nemzeti vagyon
megfelel6 részét, vagy /2/ (kamatozo) hitelt vesznek fel. Az ok lehet “j0” is, “rossz” is. PI.
‘i6 okok™ természeti csapas kovetkezményeinek enyhitése; védekezd célu
fegyverkezés; a hatékonysagot javitdo beruhazas; “rossz okok” hdditd célu fegyverkezés,
hatékonysagot ronté beruhazas, a vezetd réteg korrupt jovedelmének,
vagyonosodasanak biztositasa.

Az adodssag torlesztésének és a kamatok megfizetésének forrasa lehet: /1/ az
atmeneti nehézség utdn megnovekedd, a fogyasztast tulhaladoé termelés (ennek
kovetkeztében a kilkereskedelmi mérleg és a fizetési mérleg tdbblete), vagy /2/ ujabb
kolcsdon. Akkor beszélink addéssdgcsapdardl, ha az orszag (altalaban: az adds) a
torlesztést és kamatfizetést mar csak ujabb kolcson felvételébdl tudja teljesiteni. Ez
egyben a kiszolgaltatottsag ugrasszerli megnovekedését is jelenti, mert az ujabb hitelt a
hitelnyujtok olyan feltételekhez kothetik (és tobbnyire kotik is), amely a hitelnyujtonak
gazdasagi elbnyt ad az adds rovasara (még a legenyhébb, hogy az uj kdlcsdén kamata
magasabb, mint a lejart kdlcsdné volt), amivel persze egyre szoritbbba valik a csapda.
(E feltételek megszaboja és ellendre féleg a Nemzetkdzi Valutaalap /IMF/.)

3.6.2. A magyar adéssagcsapda torténete

Drabik Janos idézi az Magyar Nemzeti Bank Mihelytanulmanyok c. kiadvanya 1993/2
szamanak 56. oldalardl: “az idbészak egészét tekintve [az 1973-t6l 1989-ig terjedd
id6szakrdl van sz6 - D.J.] mintegy 1 milliard dollar forrasbevonas ... az ezt tébbszbrésen
meghaladb, &sszesen 11 milliard dollar halmozott kamatkiadassal jart.” Drabik
hozzaflizi, hogy e tizenegyszeres tulfizetés ellenére az addéssag 1989-re 21 milliard
dollarra novekedett. Ezutan tortént a nemzeti vagyon 80%-anak kiarusitasa azzal, hogy
ebbdl kell csOkkenteni az addssagot és fizetni a kamatokat. Ennek ellenére az
adossagteher 2001-re mar 80 milliard dollarra novekedett. (Leleplez6 2001/4 54.0l1d.).
Drabik ujabb - Varjuk a zarszamadast c. - tanulmanyabdl idézek (amely a
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Leleplez6 2002. 8szi szamaban jelent): “... tudnunk kellene, mennyi deviza folyt be a
magyar koltségvetésbe, ... és mire forditottak az igy kapoft valuta-6sszegeket, vagy
azok forint ellenértékét? llyen kimutatas azonban eddig nem kéziilt, a sajtd pedig
mélyen hallgat réla. A mai napig varat magara az elszamolas arrol, hogy mi tértént a
magyar allampolgarok kézés tulajdonat kepezb vagyonnal. Hivatalosan eddig csak azt
kézoltek az MNB és a kormanyok képviselbi, hogy az eladott nemzeti vagyon
ellenértékét kizardlag adossagtériesztésre forditottak, és ennek kévetkeztében az allam
kilféldi adossaga jelentésen csbkkent. Legutobb 2002. julius 18-an k6zélte az MNB és a
Statisztikai Hivatal, hogy az orszag netté kiilféldi adéssaga 3,5 milliard eurd kérdili
Osszegre csOkkent. Ez az artatlannak hangz6 kézlés tobb csusztatast és félrevezetést is
tartalmaz. EI6szér is mit jelent ez a sz6: orszag? Azonos lenne egyik alrendszerével, az
allammal? Ha nem, akkor viszont meg kell mondani, hogy nem az orszag egesz
gazdasaganak, hanem csak a gazdasag 10%-at kitevé allami szektornak az
adossagarol van sz6 . . . amelynek teljes 6sszege 15 milliard eurd kériil mozog, azaz
OtszOrbse a nettdo addossagnak. Adossagtérlesztést és kamatot pedig nem a nettod
adossag, hanem a brutté 6sszeg utan kell fizetni. A magyar gazdasag egeszét, azaz az
orszagot terhel6 Ossztartozas - az MNB és a Statisztikai Hivatal 6sszesitett adatai
szerint - eléri a 80 milliard eurét. . . . EbbdSl a 80 milliard eurobdl a kozmetikazok
levonjak a 8000 milliard forintot meghaladé belsé addssagot. Ha ezt . . . levonjuk a 80
milliard eurobdl, és . . . csbkkentjlik a maganszektort terhelé addssaggal, akkor kapjuk
megq . . . az allami vagyont terhel6 brutté allamaddossagot.

Az illetékesek szerint a maganszektor adossagat mar nem lehet kbztartozasnak
tekinteni. Ez azonban csak részben igaz. A legfontosabb vonatkozast illetéen -
vagyis hogy ki fizeti ennek a mintegy 39 milliard eurénak a torlesztését és kamatat
- ez is koztartozas. Ugyanis a magyar polgarok fizetik ennek az adéssagnak a kamatait
is, csak mas modon, mint az allami adéssag esetén.” Mégpedig fizetjuk a magasabb
arakban, a multiknak adott adokedvezményekkel és a nyugat-europaival azonos
munkaért kapott tizedannyi bérrel. “Csak latszdlag a bal- és jobboldal harca zajlott le a
legutolsé valasztasokon; - fejezi be irasat Drabik - . . . Amig a magyaroknak évente at
kell adniuk ellenszolgaltatas nélkil 8 milliard eurdt - vagyis 2000 milliard forintot -
hozam, addssagtérlesztés és kamatfizetés formajaban a pénzvilagnak, addig
kormanyok jéhetnek-mehetnek, de a rendszervaltas veszteseinek szegénysége marad.”

3.6.3. Lehet-e kilabalni?

Bokros Lajos ugy nyilatkozott, hogy az addéssagcsapdabdl nem lehet kildbalni, de
gazdasagunk megerésodven egy idd utan - szerinte - mar alig érezziuk majd tehernek a
sarc fizetését. (“Lesz-e folyamatos, egyensuly6rz6 gazdasagpolitikank?” Magyar
Nemzet 1995.8.19.) Az igy vélekedék f6 érve: ha addssagkodnnyitést kezdeményeznénk,
az jelentésen rontana gazdasagi helyzetinket.

Ezzel szemben példaul Nagy Pongrac ramutat arra, hogy ‘mialatt az
adossagelengedésben részesiilt orszagok piaci hitelképességi minésitése 30%-kal
Javult, az adéssagot pontosan fizet6 Magyarorszagé éppen 30%-kal romlott.” Tovaba
‘mig Lengyelorszagban az 1991-es addssagelengedést megelbéz6 években nettod
kiaramlas volt, 1992-re a bearamlas mar 678 millié dollarra, 1993-re pedig 1700 milliéra
ragott.” Azt is kimutatja, hogy “‘miképpen alakult a realjbvedelem azokban az

104



orszagokban, amelyek adossagkonnyitésben részesliltek. [Itt a tablazatot nem ko6zoljuk.]
. . . A feltlintetett 23 orszag kézlil 22 a nyolcvanas évek elsé feléeben besziintette a
szerzbdésileg megallapitott adossagszolgalat teljesitését, S utana
adossagkedvezményben részesllt mind a hitelezé6 kormanyok, mind a bankok részérdl.
. . . Amint lathato, a 22 adbéssagkedvezményben részeslilt orszag kéziil 16-nak jobb a
gazdasagi teljesitménye, mint az addssagot pontosan és rendiletlenil fizeté
Magyarorszagé. (“Hogyan /nem/ oldédhat meg az addéssagprobléma?” Magyar Nemzet
1995.11.21.) “A huszadik szazad végén ... mar csak két olyan orszag van, amely nem
kért valamilyen kilféldi adéssagelengedést, - csbkkentést vagy atiitemezést: Peru és
Magyarorszag.” (Antaléczy Zoltan in Magyar Nemzet 1995.8.14.)

Nem allunk tehat egyedul azzal az allaspontunkkal, hogy igenis lehetséges
hozzanyulni az adéssagcsapdahoz. A hogyanra egyfajta valaszt ad a kdvetkez6 pont.

3.6.4. Egy kilabalasi forgatokonyv

A fordulat kormanya - amint megalkotta a Munkahelyvédelmi Torvényt (lasd a 3.4.2.
pontot) és felkészlilt végrehajtasara -, a kil- és belféldi allamaddssag-szolgalatot harom
évre felfiiggeszti, és egyidejileg egy - j0 elbére kidolgozott - "allamgazdalkodasi
tervet" terjeszt a hitelezdk ("klubjai", képviseldi, stb.) elé. Ebben kimutatja, hogy

* vagyonrendezéssel,

* az indokolatlan import megfékezésével,

* a tbke- és valutapiac kormanyellenérzés ala vonasaval (ami a nemzeti valuta
konvertibilitasanak megszuntetését is jelenti, azonban tovabbra is biztosithaté a
szolid turistaforgalom valutaellatasa ),

* azinflacié megallitasaval,

* a munkahelyek megvédésével és a megszint munkahelyek zomének
helyreallitasaval,

* a hazai mezdgazdasag valamint a kis- és k6zépvallalkozasok fellendulése pénzugyi
feltételeinek az orszaggylilés hataskorébe visszavett pénzkibocsatas révén valo
biztositasaval,

* a hazai termel6k hazai piacanak helyreallitasaval,

* a hazai termelést 6sztonzd adoreformmal,

* azzal, hogy a kormany a Magyarorszagon keletkez6 megtakaritasokat a hazai
gazdasag helyreallitasara és fejlesztésére forditja,

és hasonlé gazdasagpolitikai intézkedésekkel 3 éven belul jelents tobbletet hoz létre a

nemzetkozi kereskedelmi és fizetési mérlegben, és attdl kezdve évente a mindenkori

pozitiv pénzigyi egyenleg felét a fordulat napjan fennallott tGketartozas, és annak a

mindenkori londoni bankkdzi kamatlab (LIBOR) szerinti kamatanak torlesztésére fogja

forditani.

3.6.5. Védekezés az esetleges embarg6 (gazdasagi zarlat) ellen

A fordulat kormanya felkészul arra, hogy az addsrabszolgasagbdl vald kiszakadas
ellenhatasaképpen az addéssagcsapda fenntartasaban érdekelt hatalmi koérok esetleg
gazdasagi embargot (zarlatot) szerveznek Magyarorszag ellen. Ezért j6 elbre kidolgozza
a lakossag létfontossagu termékekkel hazai forrasbol valé ellatasanak tervét. Ezzel és
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az adossagcsapda fenntartasaban nem érdekelt allamokkal folytatott erételjes
gazdasagi kapcsolatfejlesztéssel biztositia azt az atmeneti idészakot, amig az
embargoszervez6k belatjak, hogy nekik is érdekik a gazdasagi kapcsolatokat
Magyarorszaggal mint egyenrangu, érdekeit megvédd partnerrel, a kolcsonos elényok
alapjan ujrafelvenni.

Szamolnunk  kell azzal is, hogy a moratérium bejelentésére a
gyarmatositasunkban érdekeltek zaroltatjagk a kulfoldi bankokban elhelyezett
valutatartalékainkat. Erre is fel kell készllnink. Az egyik megel6z6 lépés: a Magyar
Nemzeti Bank kulfoldi bankszamlakon elhelyezett valutatartalékait - még a moratorium
bejelentése elétt - fel kell oldani, és a tartalékot dollar-, marka-, jen- stb. bankjegyekben
kell 6rizni. Készpénzzel ugyanis embargo esetén "fi alatt" akar a "harmadik vilagon"
keresztll is pétolhatjuk a kiesd importbdl azt, ami valdban Iétfontossagu.

Az import jelentés része a multik vamszabad-teruleti 6sszeszerel6 Uzemeibe
erkez6 alkatrészek, részegységek. Erre a behozatalra a multik ne a magyar
valutatartalékbol igényeljenek kulfoldi valutat. Oldjak meg sajat forrasaikbodl. Az import
masik jelentés része élelmiszer. Ha ez elmarad, nagyon jot tesz a magyar gazdaknak.
Az autdk, kozmetikumok és hasonlok importjat egy ideig tudjuk nélkulozni. A valéban
fontos import megbénulasat tehat elkerilhetjik.

Arra is gondolnunk kell, hogy az exportunk mintegy 70%-a az Eurdpai Unioba
megy. (Ez nagyobb egyoldaliusag, mint amivel a Szovjetunidbhoz és a KGST-hez
kapcsolodtunk!) Egy gazdasagi embargo ezt is befagyaszthatja. Ennek az exportnak a
tulnyomo részét azonban a vamszabad teruleteinken mikodd multik bonyolitjak le. Ezt
nyilvan nem fogjak befagyasztani, mert ez sokkal inkabb a multikat sujtana, mint a valodi
magyar gazdasagot. Az igazi magyar export befagyasztasaval ideig-6raig okozhatnak
nehézséget, de ez athidalhaté. A Nemzeti Banknal lévé kulfoldi bankjegy-tartalékbol
legalabb egy évig fedezni lehet - nem ellenséges Uzleti korokdn keresztll - a nagyon
fontos importot. Addig pedig erételjes gazdasagi diplomaciaval és szervezéssel a nem
ellenséges piacokon lehet annyi teret szerezni a magyar aruknak, amivel a
létfontossagu import fedezhetd.

Az esetleges embargds évek atvészelését az idékdzben létrehozott Magyar Aruk
Bolthalézata (Iasd a 3.5. alfejezetet) is elbsegiti.

3.6.6. Az ujabb eladésodas megeldzése

Annak meggatlasara szolgal, hogy egy balkezes vagy korrupt kormanyzat az el6bbiek
szerint rendbetett gazdasagot u0jbdél kaoszba dontse, egy ALLAMADOSSAG
PARAGRAFUST kell beiktatni az alkotmanyba. Ez - a hasonlé kanadai torvény
példajara - megtiltja, hogy deficites kdltségvetést terjesszenek az Orszaggydlés elé, és

elézetes népszavazasi hozzajarulashoz koéti allamkdlcson barmilyen formaban vald
felvételét.

3.7. AZ INFLACIO MEGALLITASA

Az inflacié megallitasanak f6 tényezbi:
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/lal A fennmaradas kormanya a termelbi és fogyasztéi arakat egy évre
befagyasztja azzal a szankcidval, hogy az olyan Uzemmel szemben, amely termelését
az el6z6 évi atlaghoz képest 10%-nal nagyobb mértékben csdkkenti vagy arat emel, ugy
jarnak el, mintha az Gzem megsziinését jelentette volna be. (Lasd a Munkahelyvédelmi
Térvényt a 3.4.2. pontban.) Ertelemszeriien ez var az ardragito boltokra is. Az arrégzités
éve alatt a kormany felszamolja a monopédliumokat. Ennek nyoman létrejon a
tisztességes piaci verseny, és a sok kis, hasonlé ereji vallalkozas arversenye
biztositia az egészséges aralakulast, ugy, ahogy annak idején Adam Smith idealis
piacgazdasagi modelljében megalmodta.

/bl A természetes monopodliumot képezd privatizalt kéziizemeket (villany-, gaz-,
csatornaszolgaltatas, stb.) a kormany visszavasarolja, és tarsadalmasitja ugy, hogy a
kozuzemeket 1/3-1/3 aranyban /i/ a hatokor szerinti telepulési dnkormanyzat ill. ilyenek
szOvetsége, /il a fogyasztok képviselete és /iii/ az Gzemi kollektiva tulajdonaba adja.
Ennek folytan a spekulaciés aremelkedés ezen a terileten is megsziinik.

3.8. “BARSONYOS FORRADALOM” - TISZTA LAP A KOZELETBEN

Az elmult mintegy 50 évben a kozéleti erkdlcs igen mélyre zullott. Tarsadalmunk
szellemét évtizedek 6ta mérgezi, hogy sorozatosan mennek végbe és valnak ismertté a
kapzsi 0nzés buntetlenil maradt blntettei, amelyekkel milliockat karositottak és
millidrdokat haracsoltak. Tovabb mérgez és zulleszt, hogy ebben a folyamatban 1989-90
sem hozott fordulatot (talan csak annyiban, hogy az ilyen blntettekbdl tobb kerdl
nyilvanossagra, mint annak el6tte), sét olyan cinikus szolamok valtak uralkodéva a

s n

politikusok korében, mint "nem erkblcsés, de jogszerl", "ez az atalakulas, a szabad
vilagba valo belépés ara”, "sziikségszerl, hogy atéljlik az eredeti felhalmozas véres-
Szennyes korszakat, amin a fejlett vilag mar régen atesett", "akinek ez nem tetszik, az a
kommunista vagy fasiszta restauracio ligyndke" és igy tovabb.

Deak Ferenc bolcsessége: A rosszul begombolt mellényt ki kell gombolni, hogy
Ujra, jol begombolhassuk. Egy tiszta kozélet korszakanak nyitanyaként fel kell tarni,
nyilvanossagra kell hozni, és - ahol még lehet - jéva kell tenni vagy kdovetkezmeényekkel
kell terhelni a kdz ellen elkdvetett legsulyosabb blindket. Meg kell tisztitanunk
szekrényeinket a csontvazaktol! Ennek jogi kerete a TENYFELTARASI TORVENY, AZ
IGAZSAGUGY! APPARATUS MEGTISZTITASA és a VAGYONRENDEZESI

TORVENY.

3.8.1. Tényfeltarasi torvény

E torvény célja az 1989-ben kezd6dott és a fordulatig tarté atmeneti korszakban
mUkodott vezetd kozhivatalnokok, kozhatalmi dontéshozdk, telepulési és megyei
onkormanyzati és orszaggyulési képvisel6k, rendérok, ugyészek és birdk (gyljtészoval:
kozeéleti szereplbk) altal elkdvetett, biintetleniil (vagy aranyos biintetés nélkiil)
maradt torvénysértések megallapitasa.

Az eljaras hivatalbol, vagy allampolgari bejelentés alapjan indul meg. Az eljarasok
nyilvanosak. A megallapitott torvénysértések elkdvetbire ki kell szabni a Blntetd
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Torvénykonyv szerinti buntetést. Ha a cselekmény elévulés miatt nem bulntethet6, a
vizsgalat eredményét akkor is nyilvanossagra kell hozni annak érdekében, hogy ezt
azok, akik a vizsgalt személy tovabbi kozéleti szereplésével kapcsolatban dontéseket
hoznak, figyelembe vehessék.

A vizsgalt személy altal torvénysértben szerzett vagyont, illetve annak
felkutathatd részét el kell kobozni, akkor is, ha ez a vagyon id6kdézben mas tulajdona
lett. (Azon jogelvhez hiven, hogy torvényseértéssel kozvetve sem lehet tulajdont
szerezni.)

Az ilyen eljarasok lefolytatasara olyan tugyészséget és birosagot kell Iétrehozni,
amelynek tagjai a partallam idején nem voltak sem birdk, sem Ugyészek, és nem
toltottek be kozhatalmi vagy partfunkciot sem. A tényfeltarast kovetd Iépés tehat az
igazsagugyi apparatus megtisztitasa.

3.8.2. Az igazsagugyi apparatus megtisztitasa
és az eljarasok jogi kereteinek szigoritasa

A Tényfeltarasi Torvény hatalybalépése idején mikodé Ugyészekre és birdkra
vonatkozoan hivatalbdl le kell folytatni a torvényben elbirt eljarast. (A tényfeltarod bird
példaul bldnpartolast allapithat meg abban az esetben, ha egy Ugyész megalapozott
bejelentést kapott de megtagadta a nyomozas meginditasat; ha egy eredményes
nyomozas utan birdi szakba kerilt gy folytatasa elfogadhat6 indok nélkil elhuzodott
vagy megszint, ha donté iratok "elvesztek", stb.) Az eljaras soran elmarasztalt Gigyészek
és birok természetesen a tovabbiakban nem tolthetnek be szerepet az igazsagugyben,
akkor sem, ha cselekedetuk elévilés miatt nem buntethetd, vagy ha a kiszabott
bluntetést letoltotték.

A megtisztitassal varhatéan megjavulnak a hivatasat betdlté igazsagszolgaltatas
személyi feltételei. Emellett a jogi feltételek is javitasra szorulnak, legalabb két
tertleten:

lal Esszerii, szankcionalt id6éhatért kell szabni a jogi eljarasoknak. Ott, ahol
ennek intézményi (pl. létszam) feltételei vannak, e feltételeket is meg kell teremteni.

/b/ Ujra hatalyba kell léptetni a pétmagdnvad jogintézményét, amelynek
keretében barmely allampolgar a kozérdek sérelmének gyanujaval akkor is
kezdeményezhet birdi eljarast, ha az ugyészség a kezdeményezést megtagadja.

3.8.3. Vagyonrendezési torvény

Ez a torvény elbirja, hogy a tulajdonosoknak ésszerl hataridére bevallast kell
szolgaltatniuk minden olyan vagyontargyukrol, amely a tisztes polgari, csaladi életvitel
szukségleteit meghaladja (elismert szikségletnek tekintve pl. egy kbzepesnél nem
értékesebb autot, csaladi hazat és nyaralét is), és minden 1 millié forintot meghaladé
kovetelésukrol. Az els6é foku rokonsagban lév6k vagyonat a bevallasi kiszob
megallapitasa szempontjabdl 6sszevontan kell megallapitani. A vagyonbevallashoz
nyilatkozatot kell csatolni arrdl, hogy a vagyon milyen jogcimen kerilt a tulajdonoshoz,
illetve ajandékozas esetén az ajandékozohoz.

A vagyonrendezéshez kell6 szamu vagyonvizsgalé bizottsagot kell |étrehozni,
részben az Ado- és Pénziigyi Ellenérzé Hivatal (APEH) és az Allami Szamvevészék
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allomanyabdl, részben erre jelentkezé Ugyvedekbdl, konyvszakeért6kbél és laikus népi
ulnokokbél. Ez utdbbiakat elsésorban az egyetemek kdzgazdasagi és jogi kara végzdos
hallgatoi kozul kivanatos toborozni.

A vagyonvizsgalo bizottsagok altal feltart blncselekmények, és a bizottsagok
megallapitasaival szembeni fellebbezések elbiralasara kelld6 szamu rendkiviili
gazdasagi birésagot kell felallitani.

A vagyonvizsgald bizottsagok, a rendkivluli gazdasagi birésagok és kisegitd
apparatusuk létszamat és mikodésik szabalyait ugy kell megallapitani, hogy ez a
szervezet a vagyonbevallasokat kb. egy év alatt feldolgozhassa. A vagyonvizsgalat
eredményeképpen a kincstar javara el kell kobozni minden olyan vagyont, amelyrél
bebizonyult, hogy keletkezésekor nem tettek eleget az akkor érvényben volt adozasi
kotelezettségnek, vagy mas torvénysértd cselekedet révén jott Iétre.

Ha ennek soran terméfold kerul a kincstar tulajdonaba, azt at kell adni a
terlletileg illetékes helyi 6nkormanyzatnak a 3.4.1. pontnak megfelel§ hasznositasra. A
kincstar tulajdonaba kerult mas termel6 egységek tekintetében értelemszerien a 3.4.2.
pont szerint kell eljarni.

Ha vagyonvizsgalé bizottsagnak vagy rendkiviuli gazdasagi birosagnak eltitkolt
(be nem jelentett) vagyontargy kerll tudomasara, a bizottsag ill. a birésag a
vagyontargyat a kincstar javara elkobozza.

Az elkobzott vagyontargyak értékét a kincstar els6 sorban azoknak a kamatozé
allampapiroknak id6 el6tti visszavasarlasara forditja, amelyek torvényes eredete a
vagyonrendezeés soran igazolddott.

3.9. TOVABB “A CSILLAGOS EGIG”!

Az e fejezetben targyaltak csak az els6 l|épések a természetes tarsadalom
megteremtésének utjan. Ahhoz talan elegendék, hogy a fordulat végbemenjen, és
szilard gazdasagi és tarsadalmi hatérrel lehessen nekigyurkézni a tovabbi orszagépitd
munkanak. (E sorok irasa kdzben j6tt a hir, hogy “partunk és kormanyunk” torvényt
hozott az egészségugy privatizaciojardl - ennek rendbehozasa is hatalmas munka lesz;
nem ejtettiink szét a ciganykérdésrél, a févarosi tomegkdzlekedésrél, a tultengd kozuti
fuvarozasrol és az elhanyagolt vasutrél és még sok masrol - béven lesz dolguk azoknak
a nemzedékeknek is, amelyek mar egy emberhez méltébb, természetes tarsadalomban
nének fel.

2003.9.1.
4. AZ INTEGRACIO HELYES IRANYA ES MODJA:

KELET-KOZEPEUROPAI KONFODERACIO

4.1. MIT JELENT AZ EU-CSATLAKOZAS KOZEP-KELET-EUROPA NEPEI
SZAMARA?

"Nyugat"-Eurdpa orszagai raléptek az integracio utjara. (A "Nyugat" politikailag értendé,
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féldrajzilag az integracidban kis hijan egész Eszak- és Dél-Eurdpa is benne van.) Az
alapité atyak konféderaciot akartak, de halaluk utan fordulat ment végbe: a vilag-
pénzoligarchia uralma ala vonta, és uniés iranyba forditotta az integraciét (Maastricht).
Ennek jellemzdi: A tbke, az aruk és a munkaerd szabad aramlasa az unié orszagai
kozott, és kozos valuta; mas szoval azoknak a kozjogi eszk6zoknek a megszintetése,
amelyek révén egy orszag lakossaga  Onigazgatas keretében - demokratikus
torvényhozas, végrehajtas és biraskodas révén - befolyasolhatja az allampolgarok, és
az allam terlletén tevékenykedd kulféldiek gazdasagi tevékenységét, példaul a
munkahelyek, a tomegek életszinvonala, a szocialis igazsagossag és a természeti
kornyezet védelmében.

igy az Eurépai Uni6 a nemzetkdzi pénzoligarchia vilaguralmanak egyik
alrendszereévé sullyedt. Ez akkor is igy van, ha az EU és mas pénzhatalmi alkdzpontok
kozott felszines vetélkedés folyik. (A kutyak a gazda kutyai, ha marakodnak is egy-egy
koncon.) A lényeg: a pénzhatalmi diktatura fenntartasa és tovabbmélyitése, amely az
emberiség nagy tomegeit alaveti és kizsakmanyolja. Ebben a tekintetben teljes a
nemzetkdézi pénzoligarchia egysége. Ezt demonstraljak a "G8” és hasonlé
csucstalalkozok is, amelyek egyben a kizsakmanyoltak nevében fellépbk egyre
tomegesebb tiltakozasaira is alkalmat adnak.

Kelet-Kozép-Eurdpa népei tehat nem attédl varhatjak boldogulasukat, ha belépnek
az Eurodpai Unidba, és ezzel intézményesen és oOnigazgatasukat (szuverenitasukat)
feladva beleolvadnak a pénzuralmi vilagrendbe, hanem ha jelenlegi atmeneti
allapotukbdl egy hosszu tavon fenntarthatd, az emberek, a népek egymaskozti és a
természeti kdrnyezettel valé harmonigjat megvaldsitod természetes tarsadalmi-gazdasagi
rendszert épitenek ki. Egy ilyen rendszernek Magyarorszag szamara kidolgozott terve
esetleg Kelet-Kozép-Eurdpa tobbi népe szamara is kiindulopont lehet.

4.2. INTEGRACIO MASKEPP - A CEL ES AZ ALAPVETO FELTETELEK

Kézenfekvd, hogy azok a kelet-k6zép-eurépai népek, amelyek megvaldsitjiak az
elébbiekben vazolt fordulatot és hozzalatnak a fennmaradas feltételeinek megfelelé
tarsadalmi-gazdasagi  berendezkedés kiépitéséhez, szoros egyiittmiik6dést
létesitsenek, és kozOosen védekezzenek a nemzetkdzi pénzoligarchia eréi ellen,
amelyek nyilvan hevesen meg akarjak majd akadalyozni, hogy régionk kiszakadjon
gyarmatbirodalmukbdl. Ezt a Iétrehozandd egyuttmikodést neveztik el Kelet-Kézép-
Eurépai Konféderacionak.

Mit varunk el egy Kelet-K6zép-Eurdpai Konféderaciotol?

* Akadalyozza meg, hogy a nemzetkdzi pénzoligarchia karositsa a tagorszagok
természeti |étfeltételeit és gazdalkodasat, és ezaltal valamennyi lakos
egészségét és tisztes szinvonalu, biztonsagos megélhetését.

* Allitsa helyre és tartsa fenn a Konfoderacié teriiletén a természeti
kornyezettel valé6 harmoniat.

* Segitse el6, hogy a tagorszagok szukségletei kieléguljenek olyan
termékekbdl is, amelyek elballitasanak sajatossagai - a tudomany és technika
mai allasa szerint - nem teszik lehetévé vagy gazdasagossa helyi keretek
kozotti  eléallitasukat (példaul: gépjarmi-ipar, energetikai-ipar). Az ilyen
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agazatokat kozdsen kell Iétesiteni és mikddtetni (a tovabbiakban: "kézdés
agazatok").
Vizsgaljuk meg ezen elvarasok teljesitésének gazdasagi, kozhatalmi és katonai
feltételeit.

A/ Az alapvetb gazdasagi feltételek:

Al/ A nemzetkdzi pénzoligarchia spekulacioitél védett pénz- és
hitelrendszer.

A2/ A t6ke és a fizetbeszk6zOk kbzhatalmilag szabalyozott aramlasa a
tagorszagok kozott, valamint a tagorszagok és a vilaggazdasagnak a
Konfoderacion kivili részei kozott.

A3/ Az addssagcsapda felszamolasa valamennyi tagorszag esetében.

A4/ Gazdasagi szubszidiaritas (lasd az 1.4.7. pontot).

A5/ A tagorszagok gazdalkoddinak védelme a karos import ellen.

A6/ A Konféderacié kozos agazatainak tamogatasa és védelme a
Konféderacion kivili karos hatasoktol.

B/ Az alapvet6 k6zhatalmi feltételek

B1/ A tagorszagok kbézhatalmi intézményei az adott orszag lakossaganak
demokratikus ellenérzése alatt miikddjenek. igy elkeriilhets, hogy a
nemzetkdzi pénzoligarchia a kdzhatalmat gyakorlok megvasarlasaval
vagy megzsarolasaval visszaszerezhesse hatalmat egyes tagorszagok
folott, és ezzel megingassa a Konfoderaciot.

B2/ A nemzeti kisebbségek tekintetében folytatott politika humanizmusa
minden tagorszagban érje el példaul a Dél-Tirolban megvaldsitott ilyen politika
humanizmusanak szintjét. Amellett, hogy a békeés egyuttélés onértek,
ilyen politikaval megel6zhetd, hogy a nemzetkdzi pénzoligarchia -
ismert gyakorlata szerint - a népcsoportok egymasnak ugrasztasaval
ingassa meg a Konfoderaciot.

C/ Az alapvetd katonai feltételek

C1/ A Konfdderacié katonailag semleges, semmilyen katonai tdombhdz nem
tartozik.

C2/ Nuklearis rakétacsapas elleni védekezésre nincs értelme felkésztiini.
Ennek veszélyét globalis 6sszefogassal kell elharitani, amelyben
persze a Konfoderacio is részt vallal.

C3/ Ellenséges katonai behatolas elleni védekezésre a tagorszagok svajci
mintara szervezett, hivatasos keretre és "népfelkelés" jellegi féerére
tagoldédé katonai szervezetei készulnek fol. A tagorszagok ilyen
szervezetei egymassal szoros szakmai kapcsolatot tartanak fenn, és
sziukség esetén segitséget nyujtanak egymasnak.

C4/ A Konfoderacidé légterének védelmérdél kozds elharitd rendszerrel kell
gondoskodni, amely kapcsolddik a tagorszagok helyi véderejének ilyen
celu eszkozeihez (pl. vallrdl indithato fold-levegd rakétak).

Az A6/ A k6zbs agazatok tamogatasa és védelme feltétel néhany kiegészitést igényel.
A kbz0s agazatokra felhozott példak - a jarmdipar és az energiaipar - egyben azok az
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agazatok, amelyek - jelenlegi technologiajukkal - elsé sorban felelések az Uveghaz-
hatasu gazoknak a légkorben vald feldusulasaért, és ezzel az altalanos felmelegedés
révén fenyegetd sokrétli Okoldgiai katasztrofaert. Ugyanakkor e téren el6rehaladott
tudomanyos kutatasok folynak, amelyektél - ha nem gatoljak 6ket - belathatd idén belll
varhatdé, hogy mind az elektromos energiatermelés, mind a gépjarmivek szamara
megujuld, a légkdrt nem (vagy alig) szennyezd technoldgiakat tesznek alkalmazhatéva.
E kutatasokat és eredményeik iparszeri alkalmazasat azonban a nemzetkozi
pénzoligarchia gatolja és mindaddig gatolni fogja, mig a szamara monopolizalhatd és
hatalmas profitot termelé fosszilis energiahordozék (kéolaj, foldgaz) el nem fogynak,
tekintet nélkdl arra, hogy jelentdés vagy talan dénté részben ezek elégetése dusitja fel az
Uveghaz-hatasu gazokat a légkorben. A Konfoderacid rovid id6 alatt atallita az
energiatermelést és a jarmikozlekedést megujuld és nem szennyez6 technologiakra.
Ezt az teszi lehetbvé, hogy a Konfoderacido, amelynek inditétka nem a profithajsza,
hanem a kulturalt emberi élet lehetéségeinek megteremtése és fenntartasa, elegendé
kutatasi-fejlesztési forrast és védett piacot biztosit e technologiak szamara.

4.3 JAVASOLT LEPESEK A KOZEP-KELET-EUROPAI KONFODERACIO FELE

A magyar kezdeményezdk keresnek a térség orszagaiban hasonléan gondolkodé
koroket, és igyekeznek veluk egyetértésre jutni a Konfoderaciorol.

Ha ez sikerul, e korok leforditjak hazajuk nyelvére a konféderaciordl eddig kialakitott
gondolatokat, elhelyezik egy Internet-honlapon, és mas modon is igyekeznek
megismertetni orszaguk kézvéleményalakitéival, szellemi iranyitoival.

Ha a térség néhany orszagaban mar eljutott a program eddig a pontig, a résztvevok
rendszeres k6zds konferenciakon érlelik tovabb a programot.

Kbzben - ha a sorsalakité er6k is ugy akarjdk - Magyarorszagon végbemegy a
Fordulat, és a természetes tarsadalom programjat magaéva tevé kormany hivatalos
kulpolitikaja részéve teszi a KKEK-kezdeményezést.

A tovabbi I1épéseken még korai gondolkoznunk.
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